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WSTEP

Transformacja spoteczno-gospodarcza nie tylko stworzyla duze mozliwosci
wzrostu konsumpcji, ale rowniez przyczynita si¢ do zrdéznicowania poziomu
zycia wielu grup ludnosci. Jej koszty odczuli zwlaszcza mieszkancy wsi, kto-
rzy przez pewien czas stali si¢ biernymi uczestnikami zachodzgcych procesow.
Brak stabilnych programow spotecznych przeciwdziatajacych ubostwu i roz-
wigzujacych problemy obszaréow wiejskich doprowadzit rowniez do odsunigcia
od aktywnego uczestnictwa w pozytywnych skutkach transformacji. Mimo nie-
kwestionowanych osiggni¢¢ ekonomiczno-spotecznych pojawity sie nowe za-
grozenia, ktorych rezultatem byt wzrost ubdstwa ludnosci wiejskie;.

Wraz ze zmiang transformacyjng nastapilo przeobrazenie charakteru ubo-
stwa. Przed 1989 rokiem nie miato ono wigkszego znaczenia ze wzgledu na
egalitarng polityke panstwa, zmierzajaca do zrownania ludnosci pod wzgledem
dochodowym. W wyniku prowadzonej polityki petnego zatrudnienia nie istniat
problem braku miejsc pracy, a uzyskiwane dochody gwarantowaty minimalne
bezpieczenstwo ekonomiczne. Obecnie gldownymi czynnikami ekonomiczny-
mi korelujacymi z niedostatecznym zaspokojeniem potrzeb sg relatywnie duze
bezrobocie i spadek dochodow ludnosci. Istotnym problemem poglebiajacym
ubostwo jest brak nowych miejsc pracy, ktory wynika migdzy innymi ze sto-
sunkowo wysokich kosztow zatrudnienia. Ubdstwa nie da si¢ wyjasni¢ wylacz-
nie na plaszczyznie ekonomicznej, istotne sg rowniez problemy spoteczne, takie
jak dysfunkcje rodziny, brak gotowosci do zmiany pracy lub kwalifikacji, pa-
sywnosc¢ 1 zachowawczo$¢ oraz patologie rodzinne. Problemy te sg szczegdlnie
zauwazalne na wsi, gdzie dodatkowym zjawiskiem jest silne poczucie degrada-
cji spotecznej i ekonomicznej jej mieszkancow, a mozliwosci ich rozwigzania
sg z reguly mniejsze niz w miescie.

Ubostwo ludnosci wiejskiej jest szczegdlnym przedmiotem badan ze
wzgledu na skale i ograniczone mozliwo$ci przeciwdzialania temu zjawisku.
Utrwalanie si¢ podziatu spotecznego na linii wies-miasto jest podstawowym



czynnikiem destabilizujacym procesy rozwojowe kraju. Dlatego konieczne jest
podejmowanie niezbednych dziatan zmierzajacych do poprawy warunkow i ja-
kosci zycia na obszarach wiejskich. Ich rozwdj zalezny od wielu czynnikow
endo- i egzogenicznych. W okresie przejsciowym, zwigzanym z transformacja
ustrojowa, wazne miejsce w tych dziataniach zajmuje spoleczna polityka pan-
stwa. Moze ona stymulowac ludno$¢ wiejska do wickszej aktywnosci gospo-
darczej i tworzenia nowych miejsc pracy oraz by¢ podstawowym czynnikiem
zmian cywilizacyjnych na wsi. Polityka panstwa dotyczgca ubdstwa i poziomu
zycia na obszarach wiejskich musi cechowac si¢ integralno$cia i by¢ przedmio-
tem wspotpracy zarowno agend panstwa, jak i struktur samorzadowych, czy
organizacji pozarzadowych. Od jej wynikoéw bedzie zalezal poziom spdjnosci
spotecznej nie tylko obszarow wiejskich, lecz catego kraju.

Gléwnym celem pracy byto okreslenie poziomu ubdstwa ludnosci wiejskiej
wojewodztwa wielkopolskiego oraz czynnikow, ktore je determinuja. Ze wzgle-
du na zlozono$¢ problemu przyjeto rowniez cele szczegotowe zmierzajace do
poréwnania poziomu zycia poszczegdlnych grup spoteczno-ekonomicznych
znajdujacych si¢ ponizej linii ubostwa oraz okreslenia przyczyn wykluczenia
spotecznego. Charakterystyke grup spotecznych i demograficznych najbar-
dziej narazonych na niski poziom zycia przeprowadzono na podstawie takich
elementéw, jak: dochody i wydatki oraz wyzywienie i zasobno$¢ gospodarstw
domowych, w tym wyposazenie w trwate dobra konsumpcyjne, warunki miesz-
kaniowe, edukacja, kultura i zdrowie.

W pracy ukazano ztozono$¢ problematyki ubdstwa i jego uwarunkowan.
W pierwszym rozdziale podjgto probe usystematyzowania metod liczenia ubo-
stwa oraz ukazano jego powigzanie z kategoriami poje¢ pokrewnych — pozio-
mem zycia, dobrobytem, warunkami zycia i wskaznikami inkluzji spotecznej.
Przedstawiono réwniez metodyke obliczania glgbokosci i zasiggu ubdstwa we-
dtug r6znych podejsc.

Kolejny rozdziat zawiera charakterystyke Iudnosci zamieszkujacej obsza-
ry wiejskie wojewodztwa wielkopolskiego, na podstawie danych Narodowego
Spisu Powszechnego z 1988 i 2002 roku, a takze rozpoznanie sytuacji demo-
graficznej i zréznicowania poziomu wyksztalcenia oraz ich wptywu na zatrud-
nienie i bezrobocie.

W trzecim rozdziale przedstawiono analiz¢ wybranych elementéw pozio-
mu zycia. Na podstawie niepublikowanych danych budzetéw gospodarstw do-
mowych z lat 1999-2005 ukazano zmiany w poziomie i strukturze dochodow
oraz wydatkow mieszkancow wielkopolskiej wsi. Omowiono réwniez spozycie
wybranych artykutow zywnosciowych i zasobnos$¢ gospodarstw domowych,
w tym wyposazenie w dobra trwalego uzytku, a takze warunki mieszkaniowe.

Rozdziaty czwarty i1 piaty maja charakter empiryczny. Przedstawiono
w nich wyniki badan ankietowych przeprowadzonych w 786 gospodarstwach
domowych funkcjonujacych na obszarach wiejskich wojewodztwa wielko-
polskiego. W rozdziale czwartym oméwiono ubdstwo badanych gospodarstw
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domowych oraz dokonano charakterystyki wybranych wskaznikow inkluzji
spoleczne;.

W ostatnim rozdziale pracy zaprezentowano sze$¢ typow obszaréw wiej-
skich wojewodztwa wielkopolskiego, w zaleznosci od cech charakteryzujacych
poziom zycia na danym obszarze. Przeprowadzono w nim analiz¢ wptywu wy-
branych cech spotecznych, ekonomicznych i demograficznych na ubéstwo go-
spodarstw domowych. Ponadto dokonano analizy znaczenia pomocy spotecznej
dla gospodarstw domowych znajdujacych si¢ ponizej linii ubdstwa i przedsta-
wiono samooceng sytuacji materialnej badanych gospodarstw domowych.

Analiza czynnikéw determinujacych ubdstwo oraz okreslenie jego gteboko-
sci moga by¢ przydatne w polityce gospodarczej i spotecznej, np. przy opra-
cowywaniu wojewodzkich programéw pomocowych lub okreslaniu kierunkow
wsparcia przez instytucje zaangazowane w zwalczanie biedy. Wzmacnia to za-
tem wartos$ci poznawcze pracy o walory aplikacyjne.



1. UBOSTWO | KATEGORIE POKREWNE

1.1. Pojecie ubdstwa

Ubostwo jest zjawiskiem spotecznym polegajacym na braku wystarczajacej
ilosci srodkéw materialnych niezbednych do pokrycia okreslonego poziomu
wydatkow na dobra i ustugi. W rezultacie ubdstwo prowadzi do wyrzuce-
nia ludzi na margines, uniemozliwiajac korzystanie im z wielu dobr i ustug,
a takze do wzrostu pauperyzacji spoteczenstwa. Odnosi si¢ wigc ono do 0sob,
ktore ograniczaja wydatki ponizej minimum akceptowanego przez mieszkan-
cow danego kraju (Korpos i Ocnocki 1993, Korbos 1998). Zdaniem FRIESKE
(1997) ubdstwa nie mozna sprowadza¢ wylgcznie do braku srodkow pienigz-
nych ani do poziomu realizacji indywidualnej konsumpcji spadajacego poni-
zej konwencjonalnie przyjetego progu. Wedtug autora bieda jest to rowniez
kwestia konsumpcyjnej konwencji, mozliwa do obiektywnego ustalenia de-
prywacja ludzkich potrzeb, utrudniajgca uczestniczenie w zyciu zbiorowym.
Z podejsciem wylacznie dochodowym nie zgadza si¢ réwniez SEN (2002), kto-
ry rozpatruje ubostwo jako niemoznos$¢ osiggnigcia pewnego minimalnego ak-
ceptowalnego poziomu podstawowych zdolno$ci cztowieka, a nie niski poziom
dochodow bez wzglgdu na ich indywidualng wielko$¢. Uwaza on, ze ubostwo
moze by¢ odzwierciedleniem wzglednej deprywacji. Natomiast Bank Swiatowy
definiuje to pojecie jako niemozno$¢ osiggnigcia minimalnego standardu zy-
ciowego. Wypada zatem zauwazy¢, ze ubostwo moze wystegpowac zarOwno na
plaszczyznie ekonomicznej, jak i spotecznej. W pierwszym przypadku ozna-
cza nierownomierny rozktad zasoboéw pienieznych i rzeczowych, natomiast
w drugim niedostateczny dostep do dobr i ustug, szeroko rozumianej kultury,
edukacji, zdrowia itp. Przejawem ubostwa spotecznego jest rowniez brak moz-
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liwo$ci wpltywu na procesy decyzyjne w panstwie zar6wno w wymiarze ekono-
micznym, jak i politycznym, a wigc niewielki Iub mato istotny udziat w zyciu
zbiorowym.

W zaleznosci od przyjetej definicji ubostwa, postugujac si¢ wieloma sposo-
bami jego pomiaru, mozna oddzieli¢ osoby ubogie od zamoznych (nieubogich)
przez okreslenie linii ubdstwa. Jest ona podstawowa kategorig metodologicz-
ng w badaniach nad ubéstwem i jednym z kryteridw dziatan podejmowanych
w dziedzinie zabezpieczenia spolecznego oraz ustalania uprawnien do korzy-
stania z pomocy (GoLiNowska 1997).

Istniejg dwa podejscia w definiowaniu ubostwa: szerokie i zawezone. Pierw-
sze jest charakterystyczne dla socjologii, gdyz obejmuje badanie tego zjawiska
nie tylko w wymiarze bytowym, lecz takze na podstawie statystyki wielowy-
miarowej 1 opisowej, pozwalajacej oceni¢ aspekty psychologiczne, socjalne
i kulturowe. Druga definicja jest typowa dla badan ekonomicznych, ktore z re-
guly maja cel praktyczny, a mianowicie rozpoznanie zasi¢gu i okreslenie skali
srodkoéw niezbednych do eliminacji ubostwa. W tym przypadku ubdstwo jest
definiowane za pomoca poj¢¢ ekonomicznych, a stosowane kryteria i mierniki
sg mierzalne i jednoznaczne (PANEK 1 IN. 1999).

Wedtug Gormowskies (1997) nie istnieje uniwersalne pojecie ubdstwa. Ma
ono specyficzng tre$¢, osadzong w szerszym kontekscie gospodarczym i spo-
tecznym. Dlatego wyrodznia si¢ wiele metod obliczania granicy ubdstwa, ktore
pozwalaja wyznaczy¢ lini¢ ubostwa bezwzglednego, relatywnego, subiektyw-
nego lub mieszang (rys. 1).

) - PODEJSCIE
UBOSTWO 7 MIESZANE
PODEJSCIE
SUBIEKTYWNE
PODEJSCIE
RELATYWNE PODEJSCIE
BEZWZGLEDNE LPL spL
l csP
0, 0, 0/ 0
404‘;;32%{;” %%fhfgézv“’ MINIMUM MINIMUM
Y EGZYSTENCJI SOCJALNE

ekwiwalentnych

Rys. 1. Metody obliczania ubdstwa. LPL — lejdejska linia ubdstwa, SPL — subiektywna
linia ubostwa, CSP — linia ubdstwa dla polityki spotecznej
Zrédto: opracowanie whasne



Za pomocg linii ubdstwa bezwzglednego (absolutnego)! mozna wyznaczy¢
zasigg ubdstwa, bedacy rezultatem niekorzystnej sytuacji finansowej gospo-
darstw domowych. Opiera si¢ ono na pojeciu stanu zaspokojenia potrzeb, zde-
finiowanych ilosciowo i warto$ciowo. Jezeli potrzeby nie sg zaspokojone na
wystarczajacym poziomie, uznaje si¢, ze gospodarstwo jest ubogie. Mozna wy-
r6zni¢ dwa podejscia w ramach tego ujgcia: czysto absolutne i quasi-absolutne
(RocHE 1984). Pierwsze z nich odnosi si¢ do zaspokojenia potrzeb podstawo-
wych zaleznych od rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju, w drugim za ubo-
gie uwaza si¢ rodziny, ktoérych dochdd jest nizszy niz ustalona granica. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze granica okreslana w ten sposéb ma pewne cechy relatywne,
co wynika z arbitralnosci wyznaczania potrzeb uznawanych za niezbedne do
zrealizowania w danym kraju.

Podstawowa linig stuzacg do okreslenia ubdstwa bezwzglednego jest mi-
nimum egzystencji, ktore stanowi dolny prog ubdstwa. Zaspokojenie potrzeb
ponizej tego progu moze prowadzi¢ do zagrozenia zycia oraz stanu psychofi-
zycznego cztowieka. W minimum egzystencji uwzglednia si¢ jedynie potrzeby
egzystencjalne — wyzywienie, ubranie, mieszkanie oraz potrzeby os$wiatowe
dzieci do 17 roku zycia. Osoby, ktore zyja ponizej tego substandardowego po-
ziomu sg zagrozone degradacja biologiczng, a ich zdolno$¢ do pracy jest ogra-
niczona lub zadna (DENiszczuk 1 SAIKIEWICZ 1996).

Minimum egzystencji traktuje si¢ jako obszar ubdstwa skrajnego. Przy usta-
laniu tej linii okresla si¢ zawartos¢ koszyka uwzgledniajacego sktad demogra-
ficzny gospodarstwa domowego, a takze warunki instytucjonalne i prawne
zwigzane z otoczeniem spotecznym. Przy czym przez otoczenie spoleczne ro-
zumie si¢ wszelkie ulgi i dodatki przystugujace rodzinom zyjacym w granicach
tego minimum, takie jak: uprawnienia do bezptatnej opieki lekarskiej i bez-
ptatnych lekow, ulgi na przejazdy komunikacjg miejska dla dzieci i mlodziezy,
ulgi 1 zwolnienia z optat, dotacje przyznawane przez samorzady terytorialne
dla rodzin ubogich.

Wedtug GEwirTHA (1981) prawo do minimum egzystencji powinno by¢ trak-
towane na rowni z prawem do wolnosci. Zaklada on, ze czlowiek dziatajacy
$wiadomie powinien wspotdziala¢ z innymi ludzmi w celu osiggania korzyst-
nych warunkow bytowania, a przez wlasng aktywno$¢ dazy¢ do poprawy po-
ziomu zycia. Uznanie rownorzedno$ci prawa do godnego bytu prowadzi do
sytuacji, w ktorej jedni powinni rezygnowac¢ z nadwyzki dobrobytu po to, aby
zapewni¢ minimum egzystencji innym.

Od minimum egzystencji nalezy odr6zni¢ minimum socjalne, ktore okresla
poziom zycia cztowieka o niskich dochodach, pozwalajacy bez wigkszych prze-
szkdd uczestniczy¢ w zyciu spotecznym. Wielu badaczy uwaza ten poziom za

! Prekursorami tego podejécia byli C. Booth oraz B.S. Rowentree. Metode popula-
ryzowali M. Orshansky i E.J. Mishana, a w Polsce m.in. L. Beskid, T. Panek, J. Pod-
gorski i A. Szulc.
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ostrzezenie przed ubdstwem, ponizej ktdrego zagrozenie nim staje si¢ realne.
VEIT-WILSON (1994) nazywa takg lini¢ standardem dochodu minimalnego.

W polskich warunkach minimum socjalne spetnia przede wszystkim funkcje
poznawcze i diagnostyczne. Wyznaczenie tej granicy pozwala okresli¢ i oce-
ni¢ spoleczne rozmiary biedy i zagrozenie ubostwem. W krajach relatywnie
biednych minimum socjalne nie moze by¢ stosowane jako kryterium wyrow-
nywania dochodow, gdyz jest ono zblizone do przecietnego poziomu spozycia
i dochodow ludnosci. Wedtug VEeiT-WiLsona (1995) dochéd ludnosci powinien
zapewnia¢ minimalny, aczkolwiek godny sposob zycia, adekwatny do przecigt-
nego poziomu zamozno$ci w kraju i dzigki temu przeciwdziata¢ marginalizacji
0s0b zyjacych w niedostatku. Jak nietrudno zauwazy¢ w zadnym kraju nie jest
mozliwe zapewnienie przecic¢tnego poziomu zycia wszystkim obywatelom, po-
niewaz wigzatoby si¢ to z konieczno$cia obnizenia poziomu zycia 0os6b zamoz-
nych w celu jego poprawy wsrdd oséb ubogich.

Wskazniki okreslajagce minimum socjalne i minimum egzystencji ilustruja
poziom kosztéw utrzymania gospodarstw domowych. W przypadku minimum
socjalnego jest to standard minimalnie godziwego poziomu zycia, a minimum
egzystencji okresla wielko$¢ biologicznego minimum koniecznego do przezycia
(Kurowsk1 2002, Beskip i Deniszczuk 1995). Poréwnanie tych kategorii pozwa-
la stwierdzi¢, ze minimum egzystencji wyznacza dolng, a minimum socjalne
gorng granice obszaru ubdstwa. W koszyku minimum socjalnego uwzglednia
si¢ trzy grupy potrzeb: egzystencjalno-bytowe, kulturalno-o$wiatowe i rekre-
acyjne, natomiast w minimum egzystencji jedynie te, ktore nie mogg by¢ odto-
zone w czasie (tab. 1).

Przedstawione w tabeli podstawowe roznice miedzy koszykami potrzeb
minimum socjalnego i minimum egzystencji pozwalajag na rozréznienie tych
kategorii, miedzy ktéorymi rozcigga si¢ obszar ubdstwa. W zaleznosci od
czynnikow wptywajacych na gospodarstwa domowe ubdstwo moze mieé
rozny charakter i rozmiar, a takze zréznicowang glebokosé. Wielkos¢ wy-
znaczonych progdw pozwala na ustalenie wielkosci ptacy minimalnej. Mi-
nimum plac nie nalezy utozsamia¢ z minimum socjalnym. W pierwszym
przypadku chodzi bowiem o dolng granic¢ ptac, ustalong na poziomie mie-
sigcznego wynagrodzenia za prace w pelnym wymiarze czasowym, w drugim
natomiast o wielko$¢ dochodu przypadajacego na jednego konsumenta. Mini-
malna placa jest pojeciowo znacznie bardziej zwigzana z minimum egzystencji.
Jednak zwiagzek ten nie jest bezposredni, o czym moze $wiadczy¢ nierdw-
nomierno$¢ zmian plac w stosunku do czynnikow okreslajagcych minimum
egzystencji.

Normatywne linie ubostwa stuzg jako kryterium oceny:

1) bezwzglednego poziomu §wiadczen spotecznych,

2) wysokosci progéw dochodowych stosowanych w pomocy spotecznej,

3) poziomu $wiadczen dla réznych typow rodzin, wynikajacych z ich do-

chodow (Saikiewicz 1998).
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Tabela 1

Grupy potrzeb w koszykach minimum socjalnego i egzystencji

Grupa Rodzaj
potrzeb potrzeb
Zywno$é
Miesz-
kanie
Odziez
i obuwie

Medyka-

menty

Higiena
osobista

Egzystencjalno-bytowe

Trans-
port
itacz-
nos¢

Wycho-
wanie
Kultura

Os$wiata

Kulturalno-o$wiatowe

Turysty-
ka
Wypo-
czynek

Rekreacyjne

Minimum socjalne

Minimum egzystencji

Standard zalecanego spozycia wedtug polskich norm zywienia

Samodzielne mieszkanie w zasobach komunalnych, wyposazone w podsta-

wowe urzadzenia techniczne
Stosunkowo dtugo uzytkowana odziez,
nie bedaca przeszkoda w uczestnictwie
w réznych formach aktywnos$ci

Zakup lekéw w przypadkach spora-
dycznych zachorowan, korzystanie
z nicodptatnej stuzby zdrowia

Elementarne $rodki higieny osobiste;j,
do mycia, prania oraz sanitarne; dla
kobiet rowniez kosmetyki, a dla me¢z-
czyzn — przyrzady do golenia; ustugi
fryzjerskie — 2-3 razy w roku

Ustugi transportu publicznego (dojazdy
do i z pracy, bilet sieciowy oraz okazjo-
nalne przejazdy) i pocztowo-telekomu-
nikacyjne (niewielka liczba zetonow do
automatow telefonicznych, znaczkow

i kartek pocztowych)

Optata za pobyt w przedszkolu bez
wyzywienia

Optaty za abonament RTYV, koszt amor-
tyzacji radia i telewizora; zakup 1 cza-
sopisma i dziennika tygodniowo oraz

1 ksigzki rocznie; 6 imprez rocznie
(kino, teatr); gry i zabawki dla dzieci
Uzywane podreczniki i przyrzady
niezbedne do zajgé szkolnych, sktadka
na komitet rodzicielski

Wypoczynek poza miastem

Wydatki na wypoczynek bardzo mate,
uwzglednia si¢ koszt wypozyczenia
namiotu i sprz¢tu turystycznego oraz
optate za miejsce biwakowe; dla dzieci
30 dni, dla dorostych 10-25 dni

Niezbedne uzupetnienia bielizny
osobistej, odziez uzyskiwana

z daréw i obuwie stanowia do 50%
tacznych wydatkow

Srodki wchodzace w sktad aptecz-
ki domowej, tj. termometr, podsta-
wowe $rodki opatrunkowe, plaster
z opatrunkiem, podstawowe leki
uzywane w razie przezigbienia,
niedyspozycji zotadkowych
Elementarne artykuty higieny oso-
bistej oraz najmniejsza mozliwa
ilo$¢ $rodkéw pioracych

Nie uwzgledniono

Nie uwzgledniono

Nie uwzgledniono

Wydatki jedynie na dzieci w wie-
ku 7-16 lat, a wigc objete obo-
wiazkiem szkolnym; wylacznie
niezbedne pomoce szkolne, pod-
reczniki uzywane

Nie uwzgledniono

Nie uwzgledniono

Zrddto: na podstawie: Kurowski (2002), Deniszczuk i Saikiewicz (1996).
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Poziom zycia moze by¢ okreslony za pomocg linii bezwzglednych, a takze
na podstawie typowo relatywnych linii ubdstwa?, zdefiniowanych koszykiem
dobr 1 ustug, zmieniajacych si¢ w zaleznosci od poziomu przecigtnych docho-
dow badz wydatkow. Wynika z tego, ze wielko$¢ okreslajaca granicg ubdstwa
przeobraza si¢ wraz ze zmiang poziomu zycia ludnosci w danym kraju. Ro-
cHE (1984) wyro6znia dwa rodzaje linii wzglednych: czysto relatywne i qu-
asi-relatywne. W pierwszym przypadku za ubogie uwaza si¢ osoby, ktorych
dochody naleza do najnizszego kwartyla (decyla) rozktadu dochodow, natomiast
w drugim sg to osoby o dochodach nizszych od ustalonego procentu dochodéw
spoleczenstwa.

Relatywna linia ubostwa opiera si¢ na odniesieniu poziomu zaspokojenia po-
trzeb jednostki w stosunku do catej grupy badanej ludnosci. W podejsciu tym
do ubogich zalicza si¢ osoby, ktorych poziom zycia jest nizszy niz pozostatych
cztonkow spoteczenstwa. Linia wzgledna jest okreslona za pomoca potowy me-
diany® dochodow badz wydatkéw jednostek badanych, dzigki czemu wielko$é
ta nie jest znieksztalcona przez wartosci skrajne. W badaniach EUROSTATU sa
stosowane cztery linie: 40%, 50%, 60% i 70% przecigtnych dochodow na jedna
osobe. O ile ubdstwo absolutne moze zosta¢ zlikwidowane w wyniku wzrostu
gospodarczego, o tyle w przypadku granicy relatywnej ubostwa zaktada sig, ze
w danym kraju zawsze istnieje pewna liczba 0sob ubogich. Nietrudno jednak
zauwazy¢, ze w niektorych krajach ponizej poziomu wyznaczonego przez li-
ni¢ wzgledng moga zy¢ osoby zamozne, i na odwrot, powyzej linii relatywne;j
— osoby ubogie, poniewaz w krajach wysoko rozwinietych linie relatywne bar-
dziej okreslajg nierownos$ci w poziomie zycia niz biede.

Wazne znaczenie w okres§laniu poziomu zycia ludnosci maja subiektywne
linie ub6stwa*, przez wielu badaczy uwazane za najbardziej ,,demokratyczne”
metody definiowania ubostwa (VEIT-WiLson 1987). W ostatnich latach sa one
coraz czg¢stszg miarg oceny sytuacji zyciowej ludzi stosowang przez ekspertow
i politykow. Wyznacza si¢ je za pomocg badan ankietowych, w ktorych respon-
denci odpowiadaja, jakie dochody pozwalaja na zaspokojenie podstawowych
potrzeb. Uzyskane w ten sposob informacje stuzg do okreslenia granicy biedy,
przy czym w zaleznoS$ci od postawionych pytan moga one dotyczy¢ sytuacji re-

2 Prekursorami badan nad relatywnymi liniami ubodstwa sa S.A. Stouffer,
P. Townsend, H. Rein oraz S. Lansley, a w Polsce L. Frackiewicz oraz A. Szukielojé¢-
-Bienkunska.

3 Czesto stosowang granicg ubdstwa jest wielko$¢ wyznaczona przez $rednig aryt-
metyczna, jednak moze ona znieksztalca¢ przez zbytnie rozciagnigcie krzywej rozkta-
du w jednym kierunku. W krajach ubogich mediana ma warto$¢ mniejsza od Sredniej
arytmetycznej, a tym samym wyznaczona linia ubdstwa jest rowniez mniejsza.

4 Prekursorami podejscia subiektywnego sa: B. Abel-Smith, P. Townsend, R.W.
Kilkpatrick oraz L. Rainwater. Duze zastlugi w rozwoju metody mieli B. Van Praag
i H. Deleeck, a w Polsce L. Beskid i J. Podgorski.
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spondenta badz spoteczenstwa. Znacznie czgsciej sa stosowane pytania pozwa-
lajace okresli¢ wlasng sytuacj¢ zyciowa badanych respondentéw. Oprocz pytan
o dochody stawia si¢ pytania dotyczace calosci niezbednych warunkéw zycio-
wych spoteczenstwa, dzigki czemu zwigksza si¢ jasno$¢ percepcji niezbednych
potrzeb. Na oceng subiektywna wptywa relatywny niedostatek, czyli porowna-
nie wlasnej sytuacji z sytuacja innych grup spotecznych.

Do najbardziej znanych metod wyznaczajacych subiektywne linie ubostwa
naleza: lejdejska linia ubostwa (LPL — Leyden Poverty Line), subiektywna linia
ubostwa (SPL — Subjective Poverty Line) oraz linia ubdstwa dla polityki spo-
tecznej (CSP — Centre for Social Policy Poverty Line). Wedtug GOLINOWSKIE]
(1997) mozna je zmierzy¢ za pomoca konkretnych pytan postawionych ankieto-
wanym, dotyczacych poziomu dochodow uwazanego przez nich za niewystar-
czajacy. Subiektywne linie s3 oceng wlasnego statusu materialnego lub ocene
srodkéw niezbednych do zaspokojenia minimalnych potrzeb danego gospodar-
stwa domowego.

Najpowszechniej stosowana metoda wyznaczania subiektywnej granicy
ubostwa jest linia lejdejska. Sprowadza si¢ ona do okreslenia granic ubostwa na
podstawie odczu¢ ankietowanych dotyczacych minimalnego dochodu niezbed-
nego do utrzymania rodziny. Wadg tych badan jest wplyw na opinie respon-
dentow sytuacji niezwigzanych bezposrednio z dochodem, takich jak: strajki,
konflikty spoteczne, sytuacja emocjonalna itp. W zwiazku z tym przy okresla-
niu subiektywnej linii ubostwa, wazny jest odpowiedni dobor wskaznikow, na
podstawie ktorych jest ona wyznaczana.

Badania subiektywne sa prowadzone na podstawie proby zawierajacej od-
powiedzi ankietowanych na temat wielkosci dochodéw adekwatnych do okre-
slonych potrzeb. Metoda SPL opiera si¢ na ocenach dotyczacych minimalnego
poziomu dochodu pozwalajacego ,,wigza¢ koniec z koncem”, a metoda LPL
— na koncepcji funkcji dobrobytu.

Wedtug Gormvowskies (1996) w najblizszych latach coraz wigksze znaczenie
bedzie miata metoda subiektywna, poniewaz ubdstwo ma charakter subiektyw-
ny. Jest rezultatem zroznicowanych potrzeb i roznego odczuwania ich nieza-
spokojenia, a takze zroznicowanych umiejetnosci gospodarowania posiadanymi
zasobami.

Linie ubostwa moga by¢ rowniez wyznaczane za pomocg wskaznika beda-
cego polaczeniem kilku metod. Najczgsciej okresla si¢ je na podstawie ocen
ekspertow i empirycznych badan realnego poziomu zycia w przedziale niskich
dochoddéw. Linia ta nie ma jednej postaci i zalezy od tego, czy stuzy do wyzna-
czenia wielko$ci pomocy spotecznej, ptacy minimalnej, $§wiadczen emerytal-
nych, czy tez dochodu wolnego od podatku.

Kazda z metod badania ubostwa ma zalety i wady. Wybor jednej z nich ogra-
nicza poznanie réznych przejawow ubostwa, dlatego w celu wyeliminowania
potencjalnych btedow badawczych, nalezy stosowac jednoczes$nie kilka miar.
Umozliwia to w wigkszym stopniu uzyskanie trafthego i petniejszego obrazu
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ubostwa. Jego doktadne rozpoznanie wymaga okreslenia udziatu ludzi bied-
nych w populacji, a takze $redniej luki dochodowej. Mozna zauwazy¢, ze kazda
linia ubostwa ma charakter wzgledny, a zaden poziom zaspokojenia potrzeb nie
ma charakteru absolutnego. Poziom ten, podobnie jak jego determinanty, moze
by¢ zréznicowany i zaleze¢ od miejsca zamieszkania, poziomu wyksztatcenia,
wykonywanej pracy czy tez kultury spoleczenstwa.

1.2. Metody pomiaru ubostwa

Istotnym problemem w badaniach nad ubostwem jest okreslenie, kogo uzna¢
za osobeg uboga i jakie zastosowac¢ wskazniki. Sposdb pomiaru ubdstwa zalezy
od podejscia (absolutne, relatywne, subiektywne, mieszane) oraz przyjetych
kryteriow, tj. oceny czynnikéw gwarantujacych odpowiedni poziom zaspoko-
jenia potrzeb.

Analiza kryteridw ubdstwa moze mie¢ charakter klasyczny badz wielo-
wymiarowy. Charakter klasyczny polega na ocenie zaspokojenia okreslonych
potrzeb z punktu widzenia dochodow lub wydatkéw gospodarstw domowych.
Grupe os6b ubogich wyznacza sig, ustalajac poziom dochodow, ponizej ktore-
go zaspokojenie potrzeb jest niemozliwe. Wielko$¢ ta jest nazywana linig ubo-
stwa. W podejsciu wielowymiarowym wyznaczenie grupy osob ubogich polega
na okresleniu stopnia zagrozenia ubdstwem (Panek 2003). Istotne sg wowczas
czynniki pozadochodowe, takie jak wyposazenie mieszkania, struktura spozy-
cia artykulow zywnosciowych itp.

W latach sze$cdziesiatych i siedemdziesiatych ubieglego wieku na podsta-
wie wynikow badan warunkow i styloéw zycia, TowNseEND (1979) opracowat 60
wskaznikéw deprywacji spotecznej. Oszacowane indeksy deprywacji poddane
analizie regresji i korelacji z dochodem wskazaty na duza zalezno$¢ migdzy
badanymi zmiennymi. W ten sposob niski dochod stat si¢ uzasadniong mia-
ra ubdstwa. Jednak ograniczenie si¢ w badaniach nad ubostwem wylacznie do
dochodu moze budzi¢ watpliwosci dotyczace obiektywnosci pomiaru. Dlatego
stosuje si¢ rozwigzania korygujace, polegajace na uwzglednieniu Swiadczen
rzeczowych uzyskiwanych w ramach polityki spotecznej danego kraju (np.
ustugi lecznicze, bony zywnosciowe) oraz posiadanych zasobow majatkowych.
W pierwszym przypadku wystarczy skorygowac¢ dochod dyspozycyjny o sza-
cunek dochodu w wymiarze rzeczowym. Drugi przypadek jest bardziej skom-
plikowany, poniewaz brak jednoznacznej odpowiedzi, jakie elementy majatku
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nalezatoby uwzgledni¢. Jego wada jest duzy stopien komplikacji, ktory utrud-
nia wykorzystanie praktyczne, oraz koniecznos$¢ zastosowania metodologii ujg¢
wielowymiarowych (GoLinowskA 1996).

Metoda dochodowa nie jest optymalna, dlatego uznaje si¢ ja za rozwigzanie
typu second best. Bardziej poprawne jest ustalanie ubostwa za pomoca wydat-
kéw (metoda bezposrednia), na podstawie ktorych okresla sig, czy potrzeby sa
zaspokojone. Trudnosci w uzyskaniu danych dotyczacych nabywanych koszy-
kéw dobr i1 ustug sprawiaja, ze w praktyce jest ona rzadko stosowana. Brak
rozpoznania wydatkow moze prowadzi¢ do przyporzadkowania gospodarstw
domowych do grupy znajdujacej si¢ ponizej progu minimum, mimo ze nie
wskazywalby na to poziom ich dochodow. Dlatego w celu unikniecia ewentu-
alnych bledoéw badawczych nalezy uwzgledni¢ czynniki pozadochodowe, takie
jak: spozycie wybranych artykutow zywno$ciowych, warunki mieszkaniowe
czy wyposazenie w dobra trwatego uzytku.

Pomiar ubdstwa ekonomicznego obejmuje dwie grupy problemowe: identy-
fikacje i agregacje. Identyfikacja ma na celu wyodrebnienie jednostek, ktore
mozna uznac¢ za ubogie, na podstawie przyjetej linii ubdstwa, agregacja doty-
czy pomiaru zasiegu i nat¢zenia ubdstwa.

Identyfikacja jednostek ubogich, czyli konsumentow indywidualnych lub
gospodarstw domowych, polega na wyodrebnieniu z calej zbiorowosci 0sob,
ktorych dochody sa mniejsze od przyjetej granicy ubostwa. Wiele argumentow
przemawia za tym, aby linia miata charakter dochodowy, przypadajacy na jed-
nostke konsumpcyjna, co mozna interpretowac jako dochod pieniezny gospo-
darstwa podzielony przez jego skale ekwiwalentnosci. Jego najwicksza zaleta
jest mozliwos¢ poréwnania z innymi gospodarstwami domowymi, zréznicowa-
nymi pod wzgledem demograficznym. Bardzo czesto jako miernik, ze wzgledu
na jego prostote, wykorzystuje si¢ dochod na jednego mieszkanca.

Do najbardziej znanych metod stuzacych do ustalenie granic ubostwa
naleza:

* metoda potrzeb podstawowych — polega na okresleniu w sposob norma-

tywny niezbednych elementéw spozycia, a nastepnie ich wycenie,

* metoda udzialu wydatkéow zywnosciowych — opiera si¢ na zaleznosci
udziatu wydatkow na zywno$¢ od dochodow, przy czym granice wyzna-
cza okreslony poziom udziatu wydatkow zywnosciowych,

* metoda charakterystyk rozktadu dochodow — za granice uznaje si¢ okre-
Slony procent $redniej lub mediany dochodow, badz kwantyl rozktadu
dochodow,

* metody oparte na badaniu opinii spotecznej — odwotuja si¢ do opinii za-
interesowanych osob (PopGorski i DoBrowoLska 1991).

Najpowszechniejsza metoda stuzaca do wyodrgbnienia 0sob ubogich od za-
moznych jest wyznaczenie granicy ubostwa za pomocg minimum egzystencji
lub minimum socjalnego. Sposob ten jest nazywany metoda potrzeb podstawo-
wych. Okreslenie koszyka dobr i uslug odbywa si¢ przez wyznaczenie mini-
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malnego stopnia zaspokojenia potrzeb gospodarstwa domowego. Linig ubdstwa
jest warto$¢ pieni¢zna tego koszyka. Gospodarstwa, ktore zyja ponizej poziomu
dochodow zaspokajajacych potrzeby z tego koszyka, sa uznawane za ubogie.

Istotng zaletg linii ubdstwa potrzeb podstawowych jest jej przejrzystosc.
Pozwala ona w tatwy sposob wydzieli¢ subpopulacje 0s6b ubogich z catosci
spoteczenstwa. Wyznaczenie dobr i ustug, ktore znajduja si¢ w koszyku, jest
uzaleznione od aktualnego poziomu zycia ogotu spoteczenstwa. Oznacza to,
ze zawarto$¢ koszyka jest zmienna w czasie 1 wraz ze wzrostem zamoznoS$ci
spoleczenstwa zakres koszyka potrzeb podstawowych rowniez wzrasta (PANEK
2003).

Przy ustalaniu koszyka dobr i ustug w minimach egzystencji i socjalnym
Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (IPiSS) kieruje si¢ wzorcami zaspokajania
potrzeb, okreslonych ilo$ciowo i1 wartosciowo. Osoby (gospodarstwa domo-
we), ktorych dochod jest nizszy od wartosci koszykow, odpowiadajacej danym
grupom, sg uznawane za Zyjace ponizej wyznaczonego minimum. Na koszy-
ki sktadaja si¢ dobra i ustugi w iloéci zalecanej przez ekspertow, ktérzy przy
okreslaniu ich wielkosci uwzgledniajg strukturg wiekowa i liczbowa cztonkow
rodziny. Warto$¢ koszyka, rowna kosztowi nabycia danych débr i ustug, po-
maga w okresleniu niezbednych kosztow utrzymania gospodarstw domowych
na poziomie standardowego minimum. Jednak aby dokona¢ trafnego wyboru
dobr i ustug sktadajgcych si¢ na minimum socjalne lub egzystencji, nalezatoby
wzig¢ pod uwage nie tylko wiek i liczbe cztonkéw gospodarstwa domowego,
lecz takze pte¢, miejsce zamieszkania, wiek glowy rodziny, liczbe i wiek dzie-
ci, itp. Z obiektywnych wzgledow dokonanie takiego rozréznienia jest niemoz-
liwe, gdyz w tak rozbudowanych wyliczeniach uzyskano by kilkadziesiat linii
ubostwa.

Obecnie IPiSS okresla warto$¢ koszykéw minimum socjalnego i egzystencji
dla szesciu modelowych gospodarstw pracowniczych (od rodziny jedno- do pie-
cioosobowej) oraz dla dwoch rodzajow rodzin emeryckich. Zazwyczaj koszyki
dobr sg okreslane cztery razy w roku — w marcu, czerwcu, wrzesniu i grudniu.
Dodatkowo koszyki te sg szacowane na podstawie $redniorocznych notowan
cen.

Granicg biedy wyznacza si¢ rowniez za pomocg metody udziatu wydatkow
zywno$ciowych. Okreslajac linie ubostwa, mozna odwotac si¢ do prawa En-
gla, wedlug ktorego udziat wydatkéw na zZywnos$¢ maleje wraz ze wzrostem
dochodow. Gospodarstwa domowe przyporzadkowuje si¢ do grupy ubogich na
podstawie krytycznej, wysokiej wartosci wskaznika lub na podstawie granicy
ustalanej jako dochéd, przy ktéorym udzial wydatkow zywnosciowych przyjmu-
je wartos$¢ krytyczna. W drugim wariancie konieczne jest wyznaczenie struk-
turalnej zalezno$ci pomiedzy udziatem wydatkéow na zywnos$¢ a dochodem.
Metoda wskaznika zywnosciowego jest mniej pracochlonna niz oszacowanie
koszyka minimum egzystencji i socjalnego. Podstawowa wada tej metody jest
arbitralno$¢ wskaznika wyznaczania wartosci okreslajacego prog ubdstwa.
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Udziat oséb ubogich w calosci badanych gospodarstw domowych mozna
okresli¢ przez agregacje. Konstrukcja agregatowych miar ubdstwa ma na celu
budowe miernikow uwzgledniajacych roznorodne aspekty tego zjawiska, pod
warunkiem, ze znane sa rozktady wartosci miernika zamoznos$ci oraz linie
ubostwa odpowiadajace badanym jednostkom. W najbardziej znaczacej w tej
dziedzinie pracy SEna (2000), uznaje si¢, ze doktadny miernik musi uwzgled-
nia¢ nastepujgce warunki: zasieg, gltebokos¢ oraz nierownomiernos$¢ rozktadu
dochodow wsrod ubogich. Uwaza sig, ze wszystkie standardowe mierniki sa do-
tknigte ,,chorobg $lepej wiary” w przestrzen dochodéw, a w rezultacie ignoruja
fundamentalng roznorodnos¢ jednostek ludzkich i zasadnicza role ludzkiej wol-
no$ci. Mimo ze wedtlug Sena utozsamianie ubostwa z niskimi dochodami jest
niemiarodajne, to metoda ta jest powszechnie stosowana w wigkszosci krajow,
co wynika z wigkszej dostgpnosci statystyk dochodowych niz wydatkowych.

Zasieg ubdstwa (poverty extent) nalezy rozumie¢ jako ilos¢ jednostek (go-
spodarstw domowych) zyjacych w sferze ubdstwa. Podstawowym wskaznikiem
odnoszacym sie do kategorii iloSciowych jest procent ubogich (head-count ra-
tio), czyli odsetek populacji znajdujacej si¢ ponizej progu ubostwa. Miernik ten,
zwykle nazywany stopa ubdstwa lub tez frakcja ubogich, jest obliczany jako:

=4 @
n

gdzie: n — liczebno$¢ catej populacji, ¢ — liczebnos¢ populacji ubogich.

Miernik przyjmuje wartosci z przedziatu 0-1 — 0 informuje, ze w populacji
nie ma gospodarstw ubogich, natomiast 1 oznacza, ze wszystkie gospodarstwa
znajduja si¢ ponizej granicy ubostwa. Indeks ten nie informuje o natezeniu ubo-
stwa w populacji ubogich, wskazuje jedynie na liczbe 0sob, ktore sg nim zagro-
zone. Oznacza to, ze jest on niewrazliwy na stopien zréznicowania ubdstwa,
nie informuje, o ile poziom dochodéw odbiega od granicznej linii ubdstwa oraz
jaki jest przecigtny niedobor dochodu w grupie ludzi ubogich (SzuLc 1995).

Kolejny indeks uwzglednia nie tylko samo wystepowanie gospodarstw ubo-
gich, lecz takze natgzenie ubostwa. Okresla, jak daleko ubodzy znajduja sie
od linii ubéstwa, inaczej méwiac, ile srodkdéw pienigznych brakuje gospodar-
stwom domowym do granicy ubostwa. Wskaznik ten jest jednym z najpopular-
niejszych miernikéw glebokosci ubdstwa (poverty depth).

:;(Z_yip)zgvi (2)

qz qz
gdzie: z — linia ubostwa, y”— dochod gospodarstwa znajdujgcego si¢ ponizej
z(i=1,2,3,..9).
Za pomoca tego wskaznika mierzy si¢ przeci¢tne natezenie ubdstwa, tzw.
luke ubostwa (poverty gap). Jest on zbudowany przez analogie do wskaznika
indywidualnego, czyli odnoszacego si¢ do pojedynczego gospodarstwa. Wskaz-

1
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nik / interpretuje si¢ jako minimalng kwote, ktéra musi otrzymac gospodarstwo
domowe znajdujace si¢ w sferze ubdstwa, aby moc jg opuscic, tzn. aby osiggnaé
dochody rowne granicy ubostwa. Im mniejszg warto$¢ przyjmuje wskaznik,
tym glebokos¢ ubostwa jest mniejsza.

Ustalenie glebokosci ubostwa pozwala okresli¢, czy ma ono charakter ,,ptyt-
ki”, czy ,,gleboki”. Jesli ubdstwo jest ,,ptytkie”, wowczas stosunkowo niewielkie
przyrosty dochodéw moga znaczaco pomniejszy¢ liczbg 0sob znajdujacych sig
ponizej ustawowej linii biedy. Wedtug Frieske (1997) cze$¢ spoteczenstwa nie
jest w sensie konwencjonalnym uboga, ale zyje na granicy ubostwa. W konse-
kwencji zmiany w strukturze dochodow moga przesuna¢ gospodarstwa domo-
we ponizej lub powyzej linii biedy. Oznacza to, ze wprowadzenie lub likwidacja
zasitkow, zmiany w dochodach powodowane dtugotrwata choroba, dodatkowe
zarobki czy pomoc spoteczna moga przyczyni¢ si¢ do opuszczenia sfery ubo-
stwa lub wejscia do niej.

Miernik ten przyjmuje wartos$ci miedzy 0 a 1, przy czym gdy wartos¢ jest
bliska jednosci, glebokos¢ ubodstwa jest najwicksza. Moze by¢ on wzbogacony
przez pomnozenie go przez stop¢ ubostwa, wowczas powstanie catkowita luka
dochodowa. Wskaznik ten informuje, o jaka procentowo cze$¢ dochodéw lud-
nosci zyjacej ponizej linii ubdstwa powinny by¢ uzupetnione taczne dochody,
aby poziom jej zycia zréwnat si¢ z granica ubostwa. Miernik ten stuzy rowniez
okresleniu wielkosci redystrybucji od bogatych do biednych, tak by dochody
tych ostatnich osiggnety poziom minimum (GoLiNnowska 1996).

Szacunek luki dochodowej zalezy od struktury gospodarstwa domowego.
Aby trafnie oceni¢ mozliwosci 1 zapotrzebowanie danego gospodarstwa, ko-
nieczne jest okreslenie skali ekwiwalentnoéci® roéznicujacej dochody w zalez-
nosci od wielkosci i struktury demograficznej. Oznacza to, ze wicksze dochody
sa przypisywane dorostym niz dzieciom, poniewaz ich potrzeby sa wigksze.
Podobng sytuacje obserwuje si¢ w gospodarstwach liczniejszych, w ktorych
wraz ze wzrostem liczby oséb nie zwigkszaja si¢ proporcjonalnie potrzeby
1 wydatki.

W celu poréwnania sytuacji gospodarstw domowych, ktore sg zréznicowane
pod wzgledem wielkosci i struktury demograficznej, GUS stosuje tak zwanag
oryginalng skalg OECD. W skali tej wagg 1 przypisuje si¢ pierwszej osobie do-
rostej w gospodarstwie domowym, wage 0,7 kazdej nastgpnej osobie dorostej
oraz wagg 0,5 kazdemu dziecku. Natomiast w skali zmodyfikowanej drugiej
i kazdej nastgpnej osobie dorostej w gospodarstwie domowym przypisuje si¢
wage 0,5, a dzieciom — 0,3, przy czym jako dziecko traktuje si¢ osobe do 14
roku zycia. Skala ekwiwalentnos$ci przyjeta w podejsciu obiektywnym jest

5 Warto$¢ skali ekwiwalentnoéci dla dowolnego gospodarstwa domowego jest in-
terpretowana jako liczba zawartych w nim ,,standardowych” gospodarstw. Punktem
odniesienia jest gospodarstwo pracownicze osoby samotnej w wieku 30-59 lat, ktore
jest okreslone skala ekwiwalentno$ci rowna 1 (CzapiNski i PANEK 2003).
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opracowana na podstawie procedury wykorzystujacej informacje o wielkos$ci
wydatkow domowych (Szurc 1995). Uwzglednia ona zréznicowanie zapotrze-
bowania cztonkéw gospodarstwa domowego na poszczegdlne dobra i ustugi.
Przyktadowo w gospodarstwach, w ktorych przewazaja osoby miode, wydat-
ki na lekarstwa i ustugi zdrowotne sa z reguty mniejsze niz u oséb starszych.
Podobnie jest w gospodarstwach domowych, w ktérych nie ma oséb mtodych
— wydatki na o$wiate i kulture (kino) sag w nich z reguty mniejsze.

W analizie ubostwa istotne jest to, czy gospodarstwo domowe znalazto si¢
w ubodstwie chwilowo, czy stan ten ma charakter trwaty (STEVENS 1999). Ubo-
stwo dlugotrwale wymaga zaangazowania innych $rodkow i instrumentéw
polityki spotecznej panstwa niz ubéstwo przejsciowe, bedace rezultatem chwi-
lowo niekorzystnej sytuacji materialnej. Trwato$¢ ubostwa mozna zbada¢ tylko
za pomoca badan panelowych, prowadzonych co kilka lat na tej samej probie
statystycznej.

Istotnym uzupelnieniem analiz zasiggu i glgbokosci ubostwa oraz stopnia
jego zagrozenia jest analiza nierdéwno$ci w poziomie gospodarstw domowych
w ujeciu klasycznym oraz nierowno$ci w poziomie funkcji przynaleznosci do
sfery ubostwa w ujeciu wielowymiarowym. Do najczgsciej stosowanych mier-
nikéw nierownosci nalezy wskaznik Giniego (G) oraz wskaznik Theila (T):

1 29
G=1+=—-=Yiy, 3
» ng‘ j ©)

gdzie: n — liczba badanych gospodarstw, i — ranga nadana podmiotowi po zasto-
sowaniu uporzadkowania w malejacych zbiorach.

Obliczajac wspodtczynnik Giniego, wykorzystuje si¢ specjalny sposob ,,wa-
zenia zgodnie z uporzadkowaniem”. Metoda polega na tym, ze w sytuacji biedy,
gdy niektore osoby sa ubozsze od pozostatych, jednostkowa waga przypisywa-
na luce dochodowej kazdej osoby biednej ros$nie wraz z liczbg porzadkows tej
osoby. Wynika z tego, ze najwicksza wage bedzie miata osoba najbiedniejsza,
i na odwrét — najmniejszg osoba relatywnie najzamozniejsza z biednych (SEN
1997).

Zyz 11’1yl (4)
l]y

Wskaznik ThieLa (1967), przy rozkladzie idealnie rownomiernym, a wiec,
gdy dochody we wszystkich badanych gospodarstwach domowych sa identycz-
ne, przyjmuje warto$¢ rowna 0. Im zréznicowanie dochodowe jest wigksze, tym
bardziej wskaznik ten ulega zwigkszeniu. Rézni si¢ on od wskaznika Giniego
tym, ze mozna go przedstawi¢ jako wazong sume¢ nierdwnosci wewnatrz grup
gospodarstw domowych oraz nieréwnosci migdzy tymi grupami.
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Przedstawione obiektywne granice ubdstwa w wiekszosci sg oparte na
normatywnych ustaleniach dotyczacych ludzkich potrzeb lub na danych sta-
tystycznych wskazujacych na sytuacje materialng jednostek. Nie ma w nich
bezposredniego odniesienia do 0osagddéw osob, ktére sa brane pod uwage w su-
biektywnych liniach ubdstwa, natomiast bardzo czgsto wymagaja arbitralnych
zatozen i rozstrzygnig¢. Granice subiektywne sa wyznaczane na podstawie
oceny wiasnego statusu przez gospodarstwa domowe lub wielkosci $rodkow
niezbednych do zaspokojenia przez nie minimalnych potrzeb (PopGorski 1997).
Do najbardziej znanych subiektywnych metod nalezg metoda lejdejska (LPL),
subiektywna linia ubdstwa (SPL) oraz linia ubdstwa dla polityki spotecznej
(CSP).

Najbardziej rozwini¢ta metoda jest LPL zaprezentowana po raz pierwszy
w pracy GOeDHARTA (1977). Istotnym jej elementem jest dochodowa funkcja do-
brobytu, ktora przedstawia zaleznos$¢ satysfakcji z konsumpcji osigganej przez
gospodarstwo od jego dochodu. Parametry tej funkcji sa szacowane na pod-
stawie indywidualnych odpowiedzi gospodarstw domowych dotyczacych oce-
ny wlasnych dochodow. Ustalong niska wartos¢ dochodowej funkcji dobrobytu
uznaje si¢ wtedy za kryterium ubostwa, a dochod, przy ktorym ta krytyczna
warto$¢ jest osiggana, stanowi lini¢ ubostwa (PobGorski 1997). Ubostwo wy-
znaczane wedtug metody LPL jest pordownywalne z ubdstwem wyznaczanym
przez linie polowy mediany i potowy $redniej (Korpos i OcHocki 1993).

Druga miara stosowang w obliczeniach granicy ubdstwa subiektywnego jest
metoda SPL. Jej zastosowanie z reguly podwyzsza prog ubdstwa, a wigc tym
samym odsetek 0sob ubogich jest wickszy. Metoda SPL jest zblizona do metody
LPL, przy czym nie wymaga wyznaczenia dochodowych funkeji uzytecznosci.
Linia oddzielajaca osoby ubogie od zamoznych jest wyznaczana na podstawie
pytania o minimum dochodoéw, a linia ubdstwa odpowiada sytuacji okreslanej
jako ,,wigzanie konca z koncem”. Minimalne dochody deklarowane przez re-
spondentow sg traktowane jako indywidualne linie ubostwa.

Inng znang metoda wyznaczania subiektywnych linii ubdstwa sg pytania
opracowane przez Deleecka, okreslane jako metoda ubdstwa dla polityki spo-
tecznej (CSP). Prog ubostwa ustala si¢ na podstawie informacji o deklarowanych
i rzeczywistych dochodach gospodarstw, w ktorych sa prowadzone badania.
Sa one uzupeitnione pytaniami dotyczacymi samooceny sytuacji materialnej
respondentéw. Odpowiedzi uzyskiwane na pytania Deleecka pozwalaja okre-
$li¢ podzial dochodow oraz adekwatnos$¢ bezpieczenstwa socjalnego (NICAISE
1997). W metodzie tej jest tworzona zmienna y ,, 0znaczajgca mniejszg z dwoch
wartosci: deklarowanego dochodu minimalnego i rzeczywistego dochodu.

Badania empiryczne wykazaty, ze najbardziej wartosciowa metoda stuzaca
do wyznaczania ubostwa subiektywnego jest metoda LPL. Niektérzy badacze
uwazaja, ze linia ubdstwa subiektywnego moze by¢ bardziej odpowiednia od
metod obiektywnych (wzglednych i absolutnych). Wynika to glownie z dobrej
skali ekwiwalentnosci, lepszej niz w innych metodach (Korpos i Ocnockr 1993).
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Podstawa do wyznaczania subiektywnych linii ubéstwa sg informacje o do-
chodzie minimalnym, rzeczywistym oraz cechach gospodarstwa domowego.
Procedura rozpoczyna si¢ od ustalenia zalezno$ci zachodzacych migedzy wy-
branymi cechami gospodarstw domowych a zadeklarowanymi dochodami za
pomocg metod regresji. Uwzglednia si¢ zwlaszcza te cechy, ktore w sposob
najsilniejszy roéznicuja poziom potrzeb ankietowanych, a tym samym wielkosci
dochodu niezbgdnego do ich zaspokojenia. Z reguty jest to: wielko$¢ gospodar-
stwa domowego, osiagnigty poziom zaspokojenia potrzeb, miejsce zamieszka-
nia, wyksztatcenie, aktywnos¢ zawodowa, wiek itp. (PopDGORskI 1 DoOBROWOLSKA
1991).

W przypadku metody lejdejskiej odpowiedzi na pytania pozwalaja na es-
tymacj¢ indywidualnej funkcji dobrobytu U(y), przedstawiajacej wptyw do-
chodu gospodarstw domowych na osiggang przez nie satysfakcje z konsumpcji.
W zwigzku z tym, ze funkcja dobrobytu ma charakter liczbowy, mozliwe jest
przyjecie, ze pewna jej niska warto$¢ jest linig ubostwa. Jesli ocena wiasnego
dochodu mierzona funkcjg uzytecznosci jest nizsza od tej wielko$ci, wowczas
badane gospodarstwo uwaza si¢ za ubogie. Najczesciej przyjmuje si¢ wartos$¢
0,4, ktora koresponduje z poziomem dochodéw usytuowanych migedzy docho-
dem ledwo wystarczajacym a niewystarczajacym (PopGorski 1997).

Sposob postgpowania przy wyznaczaniu linii ubostwa metoda SPL jest po-
dobny jak w metodzie LPL. Roznica polega na tym, ze miernikiem stuzacym
do okreslenia gospodarstw ubogich jest deklarowany minimalny dochod. Me-
toda ta nie wykorzystuje dochodowej funkcji dobrobytu i nie stosuje jej jako
kryterium do wyznaczania linii ubostwa, a wigc nie zostaje okreslony liczbowy
poziom uzyteczno$ci dochodu wyznaczajacy prog ubdstwa (PANEK 1 IN. 1999).

Kolejng metoda wyznaczania granic ubdstwa jest metoda relatywna. Li-
nia ubostwa w metodzie charakterystyk rozktadu dochodéw jest wyznaczana
jako okreslony procent $redniej lub mediany dochoddéw, lub tez jako kwantyl
rozktadu dochodow. Linie te nalezag do grupy parametrycznych, a przy ich
wyznaczaniu nalezy kierowac si¢ zalozeniem wzglednosci braku $rodkéow na
utrzymanie. Relatywny charakter tych linii wigze je ze wskaznikami wyklu-
czenia spotecznego.

Generalnie, relatywne linie ubdstwa sa wyznaczane za pomocg $redniej lub
mediany dochodoéw badanych gospodarstw. Z teoretycznego punktu widzenia
lepsza miarg jest mediana, gdyz nie jest znieksztatcona tak jak srednia arytme-
tyczna przez wartosci skrajne, a tym samym nie ulega rozciggnigciu krzywej
rozktadu w jednym kierunku. W przypadku Polski, gdzie gospodarstwa domo-
we charakteryzuja si¢ duzym skupieniem w niskich przedziatach dochodowych,
mediana ma nizszg warto$¢ niz $rednia arytmetyczna (SZUKIELOIC-BIENKUNSKA
1997). W zwiazku z tym, aby trafnie oceni¢ poziom ubdstwa, nalezy (zgodnie
z zaleceniami EUROSTATU) uwzgledni¢ kilka miar, tj. 40, 50, 60 i 70% me-
diany dochodéw ekwiwalentnych gospodarstw domowych, obliczanych zardéw-
no z mediany, jak i $redniej arytmetyczne;.
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Linia ubdstwa obliczana metoda statej czg¢sci mediany jest wyznaczana za
pomoca nastgpujacego wzoru:

y*(ro)z To 1, )

gdzie: u, — mediana rozktadu, 7, — ustalony arbitralnie wskaznik z przedziatu
0, 1.

Linia ubostwa obliczana jako kwantyl rozktadu dochodéw jest wyznaczana
za pomoca nastgpujgcego rownania:

¥ (po)=F, " (py) ©6)

gdzie: F (y) — dystrybuanta empiryczna rozktadu dochodéw, p, — kwantyl od-
powiedniego rzedu.

Ze wzgledu na to, ze jest to rozktad dochodow ekwiwalentnych dla obydwu
przypadkow, wyznaczona wartos¢ jest progiem ubdstwa dla jednostki standar-
dowej. Alternatywnie populacje gospodarstw domowych dzieli si¢ na grupy
jednorodne pod wzgledem sktadu, a progi ubdstwa wyznacza si¢ na podstawie
odpowiednich czastkowych rozktadow rzeczywistych dochodow (PaNEk i IN.
1999).

W metodzie wyznaczajacej relatywna lini¢ ubostwa, ogdlny wzrost poziomu
zycia nie powoduje wigkszych zmian w udziale oséb ubogich w populacji, gdyz
bardziej sugeruja one nierownomiernos¢ w rozktadzie dochodow niz ubostwo
sensu stricto. Jednak w krajach o nizszym poziomie zycia, linie te trafnie sytu-
uja granice ubostwa, czesto pokrywaja sie z liniami wyznaczonymi za pomoca
metod potrzeb podstawowych. GoLmvowska (1995) zaleca ostroznos¢ w podej-
$ciu wzglednym i stosowanie kilku linii relatywnych odzwierciedlajacych rozny
poziom badanego zjawiska, a takze sugeruje empiryczne sprawdzanie, z jakim
koszykiem dobr i ustug mamy do czynienia.

Wybor metody badan oraz przyjecie definicji ubostwa majg duze znaczenie
dla analizy tego zjawiska. Kazda metoda ma wady i zalety. Przyjeta konwencja
jest uzalezniona od cech spoteczno-demograficznych badanych gospodarstw
domowych, a takze od uwarunkowan politycznych. Wieksza miarodajnos¢ wy-
nikow badan uzyskuje si¢ przez poréwnanie wyznaczonych granic ubdstwa
z rozktadem dochodéw w analizowanej populacji, co pozwala uzyska¢ dane
o zasiggu ubdstwa, jego glebokosci oraz zrdéznicowaniu sytuacji materialnej
jednostek zyjacych w ubostwie.
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1.3. Kategorie pokrewne zwigzane z ubdstwem

W analizie zjawiska ubdstwa nie nalezy zapomina¢ o innych pokrewnych
kategoriach spoteczno-ekonomicznych, takich jak poziom zycia, stopa zyciowa,
standard zyciowy oraz dobrobyt.

Pierwsza rozszerzong definicje poziomu zycia zaproponowali w 1954 roku
eksperci z Organizacji Narodéow Zjednoczonych. Definicja ONZ zwraca uwa-
ge zar6wno na wymierne, jak i niewymierne elementy poziomu zycia, do kto-
rych zalicza si¢: warunki demograficzne, wyksztalcenie, zatrudnienie, sposob
i strukture wydatkowania zasobéw pieni¢znych, warunki mieszkaniowe, infra-
strukture spoteczng i inne warunki wptywajace na jakos¢ zycia. Poziom zycia
powinien okresla¢ rzeczywiste warunki zycia ludnosci, a wigc rowniez jej ,,stan
ducha”, czyli stan umystu, sposoby myslenia i partycypacje w niematerialnych
aspektach kultury.

Wedtug DrewNowskIEGO (1966) przez poziom zycia ludnosci nalezy rozu-
mie¢ stopien zaspokojenia potrzeb, zarbwno materialnych, jak i kulturalnych,
za pomoca dobr i ustug oraz funduszu konsumpcji zbiorowej w danej jednostce
czasu i przestrzeni. Definicja ta wykracza poza warto$ciowe rozumienie pozio-
mu zycia prezentowane przez J. Fourasti¢, H. Brousse czy B. Cezesa. Wymie-
nieni autorzy za poziom zycia uznali jedynie zaspokojenie potrzeb wyrazane
materialnie za pomocg pieniadza.

Wyzej przytoczona definicja Drewnowskiego stata si¢ punktem wyjscia roz-
wazan wielu badaczy, m.in. A. Luszniewicza, W. J. Tolstycha, M. Pohorillego.
Wzorujac si¢ na badaniach Instytutu Badania Rozwoju Spotecznego Organiza-
cji Narodow Zjednoczonych (IBRS ONZ), uznali oni, ze poziom zycia ludnos$ci
wyznacza nie tylko strumien dobr materialnych, lecz takze niematerialnych.

W jednych z pierwszych badan z tego zakresu prowadzonych przez Piasne-
Go (1971) uwzgledniono rzeczywiste warunki zycia konsumenta oraz material-
ne i kulturalne zaspokojenie potrzeb przez dobra i ustugi odptatne pochodzace
z funduszy spotecznych. Autor uznat, ze aby prawidtowo oceni¢ ten szczegolnie
ztozony termin spoteczno-ekonomiczny, nalezy uwzgledni¢ rowniez wielkos¢
majatku trwalego, zapasow i rezerw oraz ogdlnych warunkéw mieszkaniowych
ludnos$ci. Ztozonos¢ tej kategorii wynika z uzaleznienia jej oceny od stopnia
rozwoju i zaspokojenia fizjologicznych, socjalno-bytowych i duchowych po-
trzeb cztowieka, ktore dla lepszego zobrazowania powinny by¢ porownane
w czasie 1 przestrzeni. Wedtug Piasnego nie wystarczy wykazaé si¢ znajomo-
$cig poszczegdlnych elementdéw poziomu zycia, trzeba roéwniez umiejetnie ob-
serwowaé wszelkie zachodzgce w nim zmiany?®.

6 Podobnie definiuje poziom Zzycia, jako zbi6r potrzeb materialnych i duchowych, wielu
europejskich badaczy: G. Manz, A. Keck, F. Hronsky, M. Misar, P. G. Oldak, V. Teichman.
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Szersze definiowanie poziomu zycia zostalo wprowadzone do literatury
ekonomicznej przez Luszniewicza (1972). W badaniach nad poziomem zycia
uwzglednit on siedem podstawowych grup potrzeb zwigzanych z wyzywieniem,
mieszkaniem, zdrowiem, wyksztalceniem, rekreacja, zabezpieczeniem spotecz-
nym i zagospodarowaniem materialnym. Uznat, Ze ich zaspokojenie decyduje
0 ocenie wlasnego poziomu zycia. Adaptujac do warunkow polskich definicje
opracowang w IBRS ONZ, stwierdzil, ze przez poziom zycia nalezy rozumie¢
»stopien zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych spoteczenstwa po-
przez strumien dobr i ustug odptatnych oraz poprzez fundusz konsumpcji zbio-
rowej w danej jednostce czasu i przestrzeni”. Definicja ta jest na tyle ogolna,
ze moga jej odpowiadaé rdézne rozwigzania statystyczne, za pomoca ktorych
dokonuje si¢ pomiaru rzeczywistego stopnia zaspokojenia potrzeb zaré6wno ma-
terialnych, jak i niematerialnych. Wedtug autora poziom zycia mozna okresli¢
za pomoca syntetycznego wskaznika uwzgledniajgcego wymienione potrzeby.

W pdzniejszych badaniach PoHoriLLE (1985) postuluje rozdzielenie potrzeb
na dwie grupy — charakteryzujace spozycie osobiste i dotyczace warunkow zy-
cia. Powotujac si¢ na do§wiadczenia japonskie, zauwaza, ze zjawisko to moze
zosta¢ prawidlowo ocenione w wyniku agregacji wskaznikow dotyczgcych
spozycia osobistego zwigzanych z zywnos$cia, odzieza, ochrong zdrowia, wy-
ksztatceniem itd., natomiast wskazniki zwigzane z infrastrukturg i bezpieczen-
stwem powinny by¢ podstawa informacji o warunkach zycia. Niezbedne jest
zatem wstepne grupowanie potrzeb jednorodnych o substytucyjnym charakte-
rze i okreslenie stopnia ich zaspokojenia.

Wedtug Bywarca i Rupnickieco (2002) poziom zycia jest w istocie relacja
migdzy potrzebami a faktyczng konsumpcja, ktérej stopien zaspokojenia jest
zréznicowany. Zdaniem Bywalca nie ma potrzeby oddzielnego definiowania
poziomu zycia, stopy zyciowej oraz standardu zyciowego, poniewaz zakres rze-
czowy kazdego z tych poje¢ jest ten sam.

Od poczatku badan nad poziomem zycia, pojecie to bytlo wzbogacane o nowe
elementy. Poczatkowo traktowano je wylacznie jako przejaw zamozno$ci, poz-
niej rowniez jako relacje miedzy konsumpcja a potrzebami cztowieka. Nastep-
nie wprowadzono elementy zwigzane ze srodowiskiem naturalnym, zdrowiem,
edukacja, czasem wolnym oraz bezpieczenstwem (tab. 2). Ewolucja zakresu
poziomu zycia byta kontynuacja ujecia jako$ciowego i1 polegata na dodawaniu
kolejnych elementow wskazujacych na jakosciowy charakter tego pojecia.

Z analizy definicji poziomu zycia wynika, ze uwzglednia ona wszelkie ele-
menty zwigzane z istnieniem czlowieka, pelieniem przez niego rozmaitych
funkcji spoteczno-ekonomicznych oraz odczuwaniem stanow emocjonalnych.
W rezultacie czg$¢ badaczy utozsamiana to pojecie z innymi kategoriami
o charakterze spoteczno-ekonomicznym, takimi jak stopa zyciowa i standard
zycia (Zienkowskl 1979). Wedtug BywaLca i RupnickieGo (2002) nie ma dosta-
tecznych argumentow, aby kategorie te traktowac odregbnie, poniewaz obydwie
okreslajg stopien zaspokojenia potrzeb przez konsumpcje. Ze stanowiskiem
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Tabela 2
Dziedziny zycia brane pod uwage w badaniach poziomu zycia

= <) 5 . =

S S S = 2

N E = Sa E ~ ”

. . . Q B
Dziedzina zycia = 4 @ z X - )

z 2 B3 o D oS G

.Q =] o = — O —

g IS ~ N =

N 3 o= 72}

2 2 g A3 2

A a) N 3]
Wyzywienie v v v v v v
Ubranie v v v
Warunki zamieszkania v v v v v
Zdrowie v v v v v v
Wyksztalcenie v v v v v v
Wychowanie v v
Bezpieczenstwo osobiste v v
Srodowisko spoteczne v v
Srodowisko fizyczne v
Rekreacja v v v v v
Zabezpieczenie spoteczne v v v v
Zagospodarowanie materialne v v
Kultura v v v
Zatrudnienie 1 warunki pracy v v v
Rodzina i zycie seksualne v
Srodowisko naturalne v v v
Dochody nominalne i realne v v
Budzet czasu v v

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Stasy (1994).

tym polemizuje Korpos (1991), ktéry uwaza, ze poziom zycia wigze si¢ z ak-
tualnymi warunkami zycia, podczas gdy standard zycia jest odzwierciedleniem
aspiracji ludzi.

Znacznie rzadziej za synonim poziomu zycia uwaza si¢ pojecie dobrobytu.
Wedtug Romanowa (1973) jest to jakos¢ i ilos¢ dobr pozostajacych do dyspozy-
cji spoleczenstwa. Definicje t¢ rozszerzyli BywaLec 1 Wypymus (1992), ktorzy
okreslili dobrobyt jako zasob dobr konsumpcyjnych oraz §rodkow finansowych
pozostajacych do dyspozycji konsumenta, a wiec utozsamili go z zamoznoScia,
bogactwem i posiadaniem majatku.

Wigkszos$¢ autoréw utozsamia pojecie dobrobytu z zasobem pewnych $rod-
kéw rzeczowo-finansowych bedacych podstawa konsumpcji, a nie z konsump-
cja sensu stricto. Na przyktad zdaniem ZienkowskiEGo (1979) dobrobyt oznacza
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mozliwos$¢ zaspokojenia okre§lonych potrzeb przez samo ich posiadanie, po-
niewaz gospodarstwa domowe nie zuzywaja niektorych srodkow pienieznych
czy zasobow rzeczowych, m.in. ze wzgledu na ograniczenia konsumpcyjne.
Oznacza to, ze dobra te wcale nie muszg by¢ one uzytkowane, aby konsumenci
osiggali satysfakcje z ich posiadania. Tak rozumiany dobrobyt jest synonimem
zamoznoSci lub bogactwa.

Inaczej termin ten charakteryzuje Tyszka (1981), wedtug ktdrego pojecie do-
brobytu ma stuzy¢ cato$ciowemu opisowi standardu i jako$ci zycia, a wigc jest
synonimem warunkow i jakosci ludzkiej egzystencji. Tak rozumiany dobrobyt
odzwierciedla zaréwno ilosciowe, jak i jako$ciowe zmiany w warunkach zycia
konsumenta. Kategoria ta, uwzglgdniajac czynniki spoteczne, wykracza poza
ramy ekonomiczne, okreslajgc tym samym dobrobyt zarowno jako ,,stan”, jak
i,,strumien” zaspokojenia ludzkich potrzeb.

Z ubdstwem sa rowniez zwigzane kategorie socjologiczno-psychologiczne,
takie jak styl, sposob i jakos$¢ zycia. Nie podlegaja one jednak wymiernej oce-
nie, a zatem nie sa badane metodami ilosciowymi.

Sposob zycia jest kategorig pokrewng poziomowi zycia. Zdefiniowanie tego
terminu jest o tyle trudne, Ze istnieje podobna kategoria, jaka jest styl zycia.
Cze$¢ badaczy stara si¢ te terminy odrézni¢ przez nadanie im odrebnej tresci
1 przypisanie innego znaczenia, ale to, co dla niektorych jest stylem zycia, dla
innych jest sposobem zycia, i na odwroét. Z takim podejsciem polemizuja By-
waLEC 1 Rupnicki (2002), ktorzy uznajg te kategorie za tozsame. Wedtug nich
sposob zycia 1 styl zycia to wszystkie zachowania i czynnosci, dzigki ktorym
ludzie zaspokajaja swoje potrzeby. Mimo socjologicznego charakteru tej defi-
nicji, mozna jg przetozy¢ na realia ekonomiczne, gdyz zachowania i czynnosci
sg tozsame z wyborami ludzkimi zwiazanymi z przedmiotami konsumpcji oraz
sposobami obchodzenia si¢ z nimi. W przeciwienstwie do poziomu zycia ba-
dajacego relacje potrzeby—konsumpcja od strony iloSciowej, sposéb zycia jest
pojeciem szerszym i dotyczy w wigkszym stopniu struktury konsumpcji i jej
strony jakoSciowej. Sg to wiec w pewnym stopniu kategorie komplementarne,
CO nie oznacza, ze Wyzszy poziom zycia jest zawsze rowny lepszemu sposo-
bowi zycia, 1 na odwrét. Latwo sobie wyobrazi¢ sytuacje, gdy poziom zycia
jest wysoki, ale sposob zycia, zwigzany ze strukturg potrzeb, jest nieracjonalny
w sensie ekonomicznym lub spotecznym.

W ostatnich latach przedmiotem badan ekonomistéw jest coraz czesciej ja-
kos¢ zycia. Okresla si¢ ja jako syntezg wszystkich stosowanych wczesniej pojec,
a wiec stopien satysfakeji cztowieka z caloksztattu egzystencji. Wedtug WaLLisa
(1976) zakres tego pojecia jest szeroki i obejmuje: dobrobyt, konsumpcje, nie-
kwantyfikowane stany osobistego zadowolenia, satysfakcji czy wregcz szczescia
ptynacego z konsumpcji, korzystania ze §rodowiska przyrodniczego, dobrego
stanu zdrowia, pomyslnosci w zyciu, pozycji spotecznej itp. Kategoria ta, mimo
ze wykracza poza ekonomiczny wymiar zycia, pozwala na pomiar i ocen¢ jego
niematerialnych sfer.
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1.4. Wskazniki wykluczenia spotecznego

Pauperyzacja spoteczenstwa i coraz wigksza polaryzacja wewnatrz Unii Eu-
ropejskiej niejako wymusita na Komisji i Radzie Europejskiej zajecie si¢ proble-
mem ubdstwa. Formalna podstawg do podjegcia problemu biedy byly artykuty
136 i 137 traktatu rzymskiego, ktore uznaty te kwesti¢ za gtéwny cel polityki
spotecznej Wspdlnoty. Artykuly bedace czegscia tzw. rozdziatu spotecznego zo-
staly wigczone na mocy Traktatu Amsterdamskiego z 1997 roku. W Unii Euro-
pejskiej problem biedy ma szczegodlne znaczenie, czego wyrazem jest powotanie
w grudniu 2000 roku Europejskiej Agendy Spotecznej (European Social Agen-
da), ktora za glowny kierunek polityki spotecznej uznaje zwalczanie biedy oraz
wszelkich form wykluczenia spolecznego i dyskryminacji. Na podstawie listy
celow panstwa cztonkowskie przygotowaty przewidziane w Agendzie ,,Krajowe
Plany Dziatan przeciw ubostwu i wykluczeniu spotecznemu” (National Action
Plans against poverty and social exclusion), ktore bylty podstawg ,,Wspolnego
raportu o integracji spotecznej” (Joint Report on Social Inclusion). Dokument
ten analizowat sytuacj¢ spoleczng w panstwach cztonkowskich i proponowat
zadania na przysztosc.

We wrzesniu 2001 roku na konferencji w Antwerpii zostat przedstawiony ra-
port: ,,Wskazniki spotecznej integracji w Unii Europejskiej”, nazywany od na-
zwiska jego wspotautora ,,Raportem Atkinsona” (ATKINSON i IN. 2002). Zawiera
on migdzy innymi rekomendacje dotyczace konstrukcji wskaznikow spdjnosci
spotecznej, podzielone na trzy poziomy:

e poziom 1 — wskazniki glowne, dotyczace najistotniejszych czynnikow

prowadzacych do wykluczenia spotecznego,

* poziom 2 — wskazniki uzupetniajace, opisujace dodatkowe zagadnienia

zwigzane z problemem ubodstwa,

* poziom 3 — wskazniki stosowane przez poszczeg6lne kraje cztonkowskie

w ramach Krajowych Planow Dziatan, ktore nie sag zharmonizowane na
poziomie unijnym.

Mierniki uwzglednione w dwoch pierwszych grupach sa jednolite dla
wszystkich krajow Unii Europejskiej. Panstwa cztonkowskie postuguja sig¢
nimi w trakcie przygotowywania planow walki z ubdstwem i wykluczeniem
spotecznym. Wedtug autoréw Raportu wskazniki powinny by¢ poréwnywalne
w skali migdzynarodowej, dlatego musza spetnia¢ wiele kryteridw. Zaleca sig,
by dotyczyty istotnych problemoéw i miaty czytelna, ogdlnie zrozumialg inter-
pretacje. Wazne jest, aby pomiar statystyczny oraz konstrukcja wskaznikow nie
stanowity zbyt duzego obcigzenia dla badajacych, a takze nie byly przedmio-
tem manipulacji spotecznych.

Na podstawie zasad tworzenia wskaznikow spdjnosci spotecznej powstaty
rekomendacje Atkinsona, Cantillona, Markiera i Nolana, ktore znalazty od-
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zwierciedlenie w zestawie 18 indykatoréw statystycznych przyjetym w grud-
niu 2001 roku na szczycie w Laeken. Ze wzgledu na charakter wyodregbnia si¢
wskazniki monetarne i niemonetarne oraz dodatkowo — w zaleznosci od ich
znaczenia — podstawowe i pomocnicze (tab. 3).

Tabela 3

Wskazniki wykluczenia spotecznego

Grupa Nazwa

Definicja

Spoteczne wskazniki monetarne

Wskaznik zagrozenia
ubostwem po uwzgled-
nieniu w dochodach
transferow spotecznych
Wskaznik kwintylowego
zroéznicowania dochodow

Podstawowe

Wskaznik zagrozenia
ubostwem trwatym

Relatywny wskaznik
glebokosci ubdstwa
Wskaznik zagrozenia
ubostwem (dyspersja
wokot granicy ubodstwa)
Stopa zagrozenia ubo-
stwem zakotwiczona

W czasie

Wskaznik zagroze-

nia ubdstwem przed
uwzglednieniem transfe-
réw spolecznych
Wspodtezynnik Giniego
Wskaznik zagrozenia
ubdstwem trwatym

Pomocnicze

Procent 0sob, ktorych dochdd ekwiwalentny do dyspo-
zycji (po uwzglednieniu w dochodach transferow spo-
tecznych) jest nizszy od ustalonej granicy ubostwa

Stosunek sumy dochodow uzyskanych przez 20% osob
0 najwyzszym poziomie dochodéw do sumy dochodow
uzyskiwanych przez 20% os6b o najnizszym poziomie
dochodow

Udziat osob, ktére w dwu z trzech poprzednich lat uzy-
skiwaty dochod mniejszy od granicy ubdstwa ustalonej
na poziomie 60% mediany ekwiwalentnych dochodow
rozporzadzalnych

Roéznice stopy ubdstwa w réoznych grupach
spoteczno-ekonomicznych

Udziat 0s6b z dochodem ponizej 40%, 50%, 60% i 70%
mediany dochodu

Poziom ubostwa obliczony dla roku badanego w porow-
naniu z linig ubostwa z roku bazowego powickszong

o inflacje

Procent 0sdb, ktore uzyskuja dochdd ekwiwalentny po-
nizej przyjetej granicy ubostwa, przed uwzglednieniem
transferow socjalnych

Miara nierownosci rozktadu dochodow

Udziat 0sob, ktére w dwu z trzech poprzednich lat
uzyskiwaty dochdd ekwiwalentny mniejszy od granicy
ubostwa ustalonej na poziomie 40-70% mediany docho-
dow ekwiwalentnych

Spoteczne wskazniki niemonetarne

Gospodarstwa domowe
bez 0s0b pracujacych

Podstawowe

Stopa bezrobocia
dtugotrwatego

Udziat 0s6b w wieku 0-65 lat, ktore sg cztonkami go-
spodarstwa domowego bez 0sob pracujacych, w ogolnej
liczbie czlonkéw gospodarstw domowych. Przy wyli-
czania wskaznika nie uwzglednia si¢ gospodarstw do-
mowych oséb w wieku ponizej 18 lat, 18-24 lat biernych
zawodowo i jednocze$nie uczacych si¢ lub oséb powyzej
65 roku zycia

Udziat 0s6b bezrobotnych poszukujacych pracy powyzej
12 miesiecy w ludnosci aktywnej zawodowo w wieku
15-64 lat
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Tabela 3 — cd.

Grupa Nazwa Definicja
Rozproszenie regio- Wspolezynnik zmienno$ci wskaznika zatrudnienia po-
nalnego wskaznika migdzy wojewodztwami NUTS2
zatrudnienia
Mtodziez nie kontynuuja- Udziat 0oséb w wieku 18-24 lat z wyksztatceniem co naj-
o ca nauki wyzej gimnazjalnym, ktére nie kontynuuja nauki i nie
% doksztalcaja sig, w ludnosci ogdtem w tej samej grupie
z wiekowej
g Wskaznik dalszego trwa- Przecigtna spodziewana ilo$¢ lat, ktorg moga przezy¢
£ niazycia respondenci
Wskaznik oceny stanu Samoocena dokonywana przez respondentéw dotyczaca
zdrowia stanu wlasnego zdrowia w zaleznosci od uzyskiwanego
dochodu os6b w wieku powyzej 16 lat, ktore uznajg swoj
stan zdrowia za zty lub bardzo zty zgodnie z definicja
WHO, w grupach kwintylowych
Stopa bezrobocia Udziat os6b bezrobotnych poszukujacych pracy powyzej
dtugotrwatego 12 miesi¢ecy w ludnosci aktywnej zawodowo w wieku
S 15-64 lat
é Stopa bezrobocia Udziat 0s6b poszukujacych pracy powyzej dwoch lat
g trwalego w ludnosci aktywnej zawodowo w wieku 15-64 lat
£ Wspbdlezynnik 0osob z wy- Udziat 0sob w wieku 25-64 lat, ktore skonczyty eduka-

ksztalceniem nie wyz- cj¢ na poziomie gimnazjum lub szkoty podstawowe;j

szym niz gimnazjalne

Zrddto: opracowanie whasne na podstawie EUROSTAT (2003).

Ustalona lista wskaznikéw uwzglednia szczegdlowe zasady stuzace obser-
wacji postepow realizacji wspolnych celow przyjetych w Nicei. Strategia zwal-
czania ubdstwa i wykluczenia spotecznego to element triady, na ktorej opiera
si¢ strategia lizbonska. Listy zmiennych dotyczacych wzmocnienia spdjnosci
spolecznej zawieraja parametry opisujace definicje operacyjne okreslonych zja-
wisk spotecznych.

Wedtug Frieske (2002) rekomendacja wskaznikow zawiera nieoczywiste za-
lozenia. Pierwsze zatozenie zaklada, ze omawiane zjawisko taczy si¢ z sytuacja
dochodowa gospodarstw domowych, drugie informuje o tym, ze marginalno$¢
spoleczna jest konsekwencja dochodéw definiowanych jako niskie. Oznacza to,
Ze pomijane sg sytuacje, w ktorych nie ubostwo jest przyczyng marginalno-
$ci spolecznej, lecz odwrotnie — marginalno$¢ spoteczna jest jedng z przyczyn
ubostwa.

Zjawisko wykluczenia spotecznego jest niezwykle ztozone, a przez to bar-
dzo czgsto réznie interpretowane przez badaczy. Nie poddaje si¢ ono bowiem
opisowi wylacznie za pomoca prostych zmiennych zaleznych, takich jak dochod
czy wydatki. Istotnym problemem jest rowniez fakt, ze sposob definiowania
wskaznikéw inkluzji spotecznych decyduje o pojmowaniu badanego zjawiska.
W zwigzku z tym, w celu lepszej porownywalnosci, konieczne sg doktadne roz-
strzygniecia dotyczace zakresu i definicji okreslonych miernikow.
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2. CHARAKTERYSTYKA LUDNOSCI WIEJSKIE)
WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

2.1. Sytuacja demograficzna

2.1.1. Stan liczbowy ludnos$ci wiejskiej

W 2005 roku ludnos¢ wiejska, wedtug podziatu administracyjnego na wies-
-miasto’, stanowita 43,2% og6tu ludno$ci zamieszkujgcej wojewddztwo wiel-
kopolskie (1455,1 tys. osob). Zgodnie z kryteriami OECD? jej udziat wynosit
41,2%, a zgodnie z kryterium przyjetym przez Komisj¢ Europejska’ — 44%.
Wedtug roznych kryteriow wyodrebniania wsi udzial ludnosci wiejskiej w ca-
tej populacji jest zblizony i wyzszy niz ogolnie w Polsce (odpowiednio 38,3%,
34,5% 1 32,8%). Najmniejszy odsetek osob zamieszkujacych tereny wiejskie
znajduje si¢ w powiecie pilskim, gnieznienskim, krotoszynskim i sremskim,
natomiast najwigkszy w powiatach ziemskich koninskim, leszczynskim i ka-
liskim (tab. 4). Wigkszo$¢ powiatdéw ma charakter zdecydowanie wiejski, a za-
ledwie w dziewigciu cechy wiejskie przewazaja nad miejskimi. Nalezy jednak
pamieta¢ o miastach na prawach powiatow (Poznan, Leszno, Kalisz i Konin),
ktore majg charakter zdecydowanie miejski. Liczba Iudnosci zamieszkujacej
wie$ jest mniejsza niz Srednio w Polsce tylko w powiecie pilskim.

7 Zgodnie z Rejestrem Uzytkowania Gruntéw mianem obszarow wiejskich okresla
si¢ tereny obejmujace gminy wiejskie 1 miejsko-wiejskie, ktore maja wyrazne cechy
peryferyjne.

8 Wskaznik zageszczenia nie przekracza 150 osob/km?.

? Wskaznik zageszczenia nie przekracza 100 osob/km?.
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Tabela 4
Udziat ludnosci wiejskiej w powiatach wojewodztwa wielkopolskiego

Udziat . Udziat
. Liczba ludno- procentowy . LICZb,aA procentowy

Powiat .. L. Powiat Iudnosci L

$ci wiejskiej ludnos$ci A ludnosci

C wiejskiej N

wiejskiej wiejskiej
Pilski 47 553 34,5 Ko$cianski 41 637 53,6
Gnieznienski 49 673 35,3 Poznanski 164 271 574
Krotoszynski 31 007 40,1 Gostynski 44 103 57,8
Sremski 24 344 414 Turecki 49 618 59,0
Chodzieski 20200 42,9 Jarocinski 42 761 60,3
Ostrowski 47 206 46,6 Sredzki 33027 60,4
Wrzesinski 35502 479 Kolski 55 622 62,0
Obornicki 27 220 48,6 Grodziski 30 798 62,2
Zlotowski 34 770 50,2 Ostrzeszowski 36 328 66,6
Rawicki 30 220 50,8 Stupecki 41 847 70,6
Szamotulski 43 894 51,4 Pleszewski 44 439 71,5
Nowotomyski 37 086 51,6 Kepinski 40916 73,5
Czarnkowsko- 45979 53,1 Wolsztynski 41 196 75,2
-trzcianecki Koninski 106 366 85,7
Wagrowiecki 36 310 53,4 Leszczynski 45 603 91,1
Migdzychodzki 19 523 53,6 Kaliski 79 088 98,0

Razem Wielkopolska (tys.) 1455,1 Razem Wielkopolska (%) 43,2

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Banku Danych Regionalnych (2006).

Udziat Iudnosci wiejskiej w calej populacji wojewodztwa wielkopolskiego
2005 roku w poréwnaniu z wynikami Narodowego Spisu Powszechnego Ludno-
$ci i Mieszkan z lat 1988 1 2002 nie ulegt wigkszym zmianom (tab. 5). Zmiany
migdzyspisowe zostaty zniwelowane w 2005 roku tak, ze w ciggu pietnastu lat
udziat ludnosci wiejskiej wzrdst o 0,3 punktu procentowego. Byly one wywo-
tane glownie procesami administracyjnymi, polegajacymi na nadawaniu praw
miejskich miejscowosciom wiejskim oraz na rozszerzeniu granic miast przez
wiaczenie do nich terendéw wiejskich.

Tabela 5
Udziat ludnosci wiejskiej w catej populacji wojewddztwa wielkopolskiego w latach
1988, 2002 i 2005

Wyszczegodlnienie 1988 2002 2005
Ogotem (tys.) 32364 33519 33599
Wies (%) 42,9 423 43,2

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Banku Danych Regionalnych (2003).
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Wedtug Spisu Powszechnego w maju 2002 roku w wojewodztwie wielkopol-
skim byto 1079,7 tys. gospodarstw domowych, z czego 388.,4 tys. zamieszkiwa-
o tereny wiejskie. WielkoSci te w porownaniu z danymi Spisu Powszechnego
z 1988 roku wzrosty odpowiednio o 11,8% 1 7,8%. W tym czasie liczba ludnosci
zamieszkujacej w gospodarstwach domowych wzrosta o 4,2% 1 2,2%. Szyb-
szy przyrost liczby gospodarstw niz liczby zamieszkujacych je 0sob przyczynit
si¢ do spadku ich przecigtnej liczebnosci. W 1988 roku na jedno gospodarstwo
wiejskie przypadato 3,83 osoby, natomiast w 2002 roku 3,63 osoby (tab. 6).
Wielkosci te zmniejszyly si¢ zarowno na obszarach wiejskich, jak i miejskich.

Tabela 6
Gospodarstwa domowe i ich liczebnos¢

. , Liczba gospo- Przecigtna liczba
T Liczba osob .
Wyszczegodlnienie Rok (tys) darstw domowych 0s6b w gospodar-
ys. (tys.) stwie domowym
Polska — ogdtem 1988 37 114,3 11 970,4 3,10
2002 37 812,7 13 337,0 2,84
Polska — miasta 1988 22 518,1 7 864.9 2,86
2002 23 268,3 8 964,5 2,60
Polska — wies 1988 14 596,2 4106,3 3,55
2002 14 5444 4372,5 3,33
Wielkopolska — ogotem 1988 31849 965,7 3,30
2002 3319,2 10797 3,07
Wielkopolska — miasta 1988 1 805,4 605,5 2,98
2002 1 909,0 691,3 2,76
Wielkopolska — wie$ 1988 1379,5 360,2 3,83
2002 1 410,2 388,4 3,63

Zrédto: na podstawie Banku Danych Regionalnych oraz Narodowego Spisu Powszechnego
2002. Wojewodztwo Wielkopolskie, Poznan 2003.

Relatywnie wigkszy przyrost gospodarstw w poréwnaniu z przyrostem
liczby os6b sprzyja wzrostowi liczby gospodarstw prowadzonych przez oso-
by samotne oraz bezdzietne i jednoczesnie spadkowi liczby gospodarstw za-
mieszkiwanych przez wigcej niz pie¢ oséb. Mimo to na wsi udzial gospodarstw
domowych z liczba 0s6b wicksza niz 5, jest o 18,4 punktéw procentowych wyz-
szy niz w miescie, gdzie dominujg gospodarstwa nie wigksze niz dwuosobo-
we. Struktura wielko$ciowa gospodarstw domowych na wsi i w miescie jest
zroznicowana. Podczas gdy na wsi najwigkszy odsetek stanowig gospodarstwa
czteroosobowe (21,2%), to w miescie dominuja jednoosobowe (24,5%). Co trze-
cie gospodarstwo domowe na terenach wiejskich liczy wigcej niz cztery osoby,
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podczas gdy w miescie im gospodarstwo jest mniejsze, tym jego udziat w ogol-
nej liczbie gospodarstw jest wigkszy (rys. 2).

50 45,5
38, 40,9
37,1
343
40 g
29,8
24 5
30 ’ 249232
18,6 17,3
20 14 o7 13,5
11,9 11,4
10 | ]
.
1-osobowe 2-osobowe 3-4-osobowe 5 osoéb i wigcej

W wie$ 1988 [] wies 2002 W miasto 1988 miasto 2002

Rys. 2. Struktura wiejskich gospodarstw domowych wedtug wiel-
kosci (%)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Raportu z wynikow Spi-
sow Powszechnych 2002. Wojewodztwo Wielkopolskie, Poznan 2003

Struktura gospodarstw jest zroéznicowana w zaleznosci od powiatu. Naj-
wieksze gospodarstwa wystepuja w powiatach krotoszynskim i grodziskim,
gdzie przecigtna liczba 0s6b wynosi odpowiednio 4,2 i 4,1, z kolei najmniejsze
w powiatach kolskim — 3,1 oraz poznanskim, tureckim i stupeckim — 3,2 osoby
w gospodarstwie domowym.

2.1.2. Ludno$é wiejska wedtug wieku i ptci

Istotny wptyw na sytuacje ekonomiczng gospodarstw domowych ma wiek
ich cztonkoéw, a zwlaszcza proporcje migdzy liczba oséb w wieku nieproduk-
cyjnym a produkcyjnym. W wyniku coraz mniejszych przyrostow natural-
nych wie$ wielkopolska cechuje regresywna struktura wieku, a relacje miedzy
liczba mezczyzn 1 kobiet w poszczegdlnych grupach wiekowych uktadaja sie
w charakterystyczny schemat. W grupach wieku dzieciecego i mtodziezowego
przewazaja chtopcy, poniewaz wsrdd rodzacych si¢ dzieci jest wigcej chtopcow
(z reguty w relacji 106 chlopcow na 100 dziewczat). Nadumieralno$¢ mezczyzn
sprawia jednak, ze ich przewaga stopniowo maleje, z czego mozna wnioskowac,
ze zmiany w zakresie umieralno$ci obu ptci moga si¢ przyczyni¢ do wyréwny-
wania si¢ struktury pici, a nawet do zwickszenia nadwyzki mezczyzn (rys. 3).
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Rys. 3. Piramida wieku i ptci mieszkancow wielkopolskiej wsi
Zroédlo: opracowanie whasne na podstawie danych Banku Danych
Regionalnych (2006).

Szczegodlnie duza nadwyzka kobiet wystepowala w catej Polsce w okresie
powojennym, w zwigzku z tym, ze wsérdd ofiar wojny przewazali mezczyzni.
Pod koniec 1945 roku na 100 mezczyzn przypadato 118 kobiet, w 2002 roku
nadwyzka zmniejszyta si¢ do 106, przy czym na wsi wynosita 101. Na obsza-
rach wiejskich w Wielkopolsce réznica ta jest niezauwazalna. Obecnie 50,1%
0sOb zamieszkujacych te tereny to kobiety, a 49,9% to mezczyzni, przy czym
w subregionie pilskim na 100 m¢zczyzn przypada zaledwie 98 kobiet. Zjawisko
to mozna ttumaczy¢ wicksza migracja do miast kobiet niz mezczyzn.

Na obszarach wiejskich obserwuje si¢ relatywnie wyzszy przyrost naturalny
niz w miastach, czego rezultatem jest wigkszy udziat ludnosci w wieku przed-
produkcyjnym w stosunku do ogodlnej liczby mieszkancéw. W pordéwnaniu
z poprzednim Spisem Powszechnym udziat oséb w wieku przedprodukcyjnym
zmalal, co mozna ttumaczy¢ osiggnigciem pelnoletnosci przez osoby urodzone
w pierwszej potowie lat osiemdziesiatych, czyli w okresie wyzu demograficzne-
go. Spadek ten jest dodatkowo poglebiony zmniejszajaca si¢ z roku na rok licz-
ba urodzen. Wraz ze spadkiem udziatu oso6b w wieku przedprodukcyjnym o 5,3
punktu procentowego wzroést udziat oséb w wieku produkcyjnym mobilnym'
i niemobilnym", odpowiednio o 1,4 i 3,9 punktu procentowego. W grupie 0sob

19 Osoby w wieku 18-44 lat.
' Mezczyzni w wieku 45-64 lat oraz kobiety 45-59 lat.

35



45-59 lat jest to rezultat przejscia do niej wyzu demograficznego z potowy lat
piecdziesigtych. W przeciwienstwie do miast i ogdétu obszaréw wojewodztwa
wielkopolskiego na wsi zmalat udziat osoéb, ktore weszty w wiek poprodukeyj-
ny (tab. 7).

Tabela 7
Stan i struktura ludnosci wedtug wieku w latach 1988 i 2002 (wg NSP)

. Liczba
W wieku 036b
) w wieku
Wyszcze- Rok Ogotem  przed- produkcyjnym popro- I;iq:(ﬁuli
golnienie pr(?duk- . niemobil- dukeyj- i](J) Oyoséb
cyjnym razem mobilnym nym C
nym w wieku
rodukcyj-
%) p oy Y]
Wielko- 1988  100,0 30,9 56,2 40,3 16,0 12,9 78
polska 2002  100,0 24,2 62,2 40,6 21,6 13,6 61
Miasto 1988  100,0 29,8 57,9 41,5 16,5 12,3 73
2002  100,0 21,8 64,3 41,0 23,3 13,9 56
Wies 1988  100,0 32,4 54,0 38,7 15,3 13,6 85
2002 100,0 27,4 59,3 40,1 19,2 13,3 69

Zrédto: na podstawie Raportu z wynikow Spisow Powszechnych 2002. Wojewoddztwo Wiel-
kopolskie, Poznan, 2003

Lata dziewigcCdziesiate charakteryzowaly si¢ systematycznym wzrostem
ludnos$ci w wieku produkeyjnym zaréwno na obszarach wiejskich, jak i w mia-
stach. Sytuacja ta przyczynita si¢ do zmniejszenia wspotczynnika obcigzenia'?
na wsi, ktory w ciggu 14 lat spadt o 167 i obecnie wynosi 852 na 1000 osob
w wieku produkcyjnym. Wspotczynnik obcigzenia ludnosci czynnej zawodowo
ludnoscig bierng zawodowo wynosi 68,6%, z czego osobami mtodymi — 46,2%.
Udzial poszczegolnych grup wiekowych w obcigzeniu ludnos$ci czynnej zawo-
dowo warunkuje wielkos¢ i strukture wydatkow ponoszonych na transfery so-
cjalne. Wzrost liczby ludnosci w wieku przedprodukcyjnym powoduje wzrost
wydatkoéw ponoszonych na opieke przedszkolng i szkolnictwo, natomiast wzrost
liczby 0séb w wieku poprodukcyjnym — zwigksza obcigzenie budzetu panstwa
rentami 1 emeryturami.

Wraz ze wzrostem liczby 0s6b w wieku produkcyjnym obserwuje si¢ spa-
dek liczby os6b w wieku przedprodukcyjnym, na co wptywa zmniejszajaca si¢

12 Liczba 0s6b w wieku przed- i poprodukcyjnym w stosunku do liczby osoéb w wie-
ku produkcyjnym.
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dzietno$¢ oraz wzrost wielkosci populacji w wieku poprodukcyjnym, wynika-
jacy z przedluzania si¢ przecietnej dtugosci trwania zycia (HoLzer 1990). Pro-
ces ten jest mniej widoczny na wsi niz w miescie, a w przypadku osoéb w wieku
poprodukcyjnym zauwazalny jest spadek liczby osob w badanej grupie. Wedtug
Rosseta (1961) udziat populacji w wieku 60 lat i wigcej pozwala okresli¢ spote-
czenstwo wedlug stopnia procesu starzenia si¢'. Jezeli ten udzial jest mniejszy
niz 8%, to mozna mowi¢ o mlodosci demograficznej, udziat w granicach 8-10%
oznacza przedpole starzenia si¢, w granicach 10-12% — wlasciwe starzenie sig,
natomiast powyzej 12% — staro$¢ demograficzng.

W ostatnich latach w wojewddztwie wielkopolskim mozna zaobserwowac
nastepujace zjawiska demograficzne: starzenie si¢ populacji w grupie wieku
produkcyjnego, feminizacje starszej ludnos$ci oraz starzenie si¢ 0oséb w wieku
poprodukcyjnym. Pierwsze zjawisko jest efektem przechodzenia do coraz star-
szych grup wiekowych osob urodzonych w okresie od zakonczenia drugiej woj-
ny $wiatowej do poczatku lat pieédziesiatych (pozniejsze generacje byty mniej
liczne). Dwa kolejne zjawiska sg zwigzane z mniejszg umieralnoscia, zwlaszcza
wsrod kobiet. Zmiany te majg wptyw na strukture i wielko$¢ gospodarstw do-
mowych. W rezultacie ros$nie liczba gospodarstw prowadzonych przez emery-
tow 1 rencistow oraz zwigksza si¢ prawdopodobienstwo, ze coraz wigcej kobiet
w starszym wieku bedzie prowadzilo gospodarstwo jednoosobowe.

2.1.3. Poziom wyksztatcenia

Poziom wyksztatcenia ludnosci jest bardzo waznym czynnikiem decyduja-
cym o statusie spotecznym. Niskie wyksztatcenie sprzyja pauperyzacji spote-
czenstwa, wyzsze natomiast niweluje zagrozenie ubostwem. Jeszcze kilka lat
temu edukacja miala na celu utatwienie drogi ,,ze wsi do miasta”, obecnie coraz
czesciej dla wielu mlodych mieszkancow wsi wyksztalcenie jest szansg znale-
zienia zatrudnienia badz lepiej platnej pracy. Mlodzi ludzie, wchodzac na ry-

13 Wedlug niektérych naukowcow im wyzszy stopien rozwoju spoteczno-gospodar-
czego, a tym samym wyzszy poziom opieki spotecznej, tym wyzsze stadium starzenia
si¢ ludnosci. Kraje Europy Zachodniej osiagnety stadium starzenia si¢ zblizone do Pol-
ski juz w latach 30. ubieglego stulecia. W krajach mniej rozwinigtych ludno$¢ nadal
zalicza si¢ do mlodej. W regionach bardziej rozwinigtych starzenie si¢ populacji jest
z reguty wynikiem matej ptodnosci, ktora wptywa na zawezanie si¢ piramidy wieku,
i zmniejszenia zagrozenia $miercia, powodujacego szeroka gore piramidy. Z ekono-
micznego i spolecznego punktu widzenia starzenie si¢ populacji wptywa na zmiany
w strukturze konsumpcji, wydatkow na ochrong¢ zdrowia, cele socjalne, fundusz eme-
rytalny itp. (CieSLak 1992).
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nek, zdaja sobie sprawe z tego, ze wyzsze kwalifikacje sg towarem, na ktory
jest coraz wigkszy popyt. Jak zauwaza Duczkowska-Marysz (1998) ,,minat juz
czas, kiedy do podjecia pracy na wsi wystarczyla orientacja w jakiej$ specjalno-
$ci i czgsto tradycyjnie przekazywana wiedza”.

Z danych Narodowego Spisu Powszechnego z 1988 i 2002 roku wyni-
ka, ze w okresie migdzyspisowym nastgpita poprawa struktury wyksztatce-
nia mieszkancow wsi. Nadal jednak 3/4 ludnosci wiejskiej ma wyksztatcenie
nizsze niz $rednie (rys. 4). Pomimo 150-procentowego wzrostu udzialu oséb
z wyzszym wyksztalceniem oraz zmniejszenia si¢ liczby 0sob z wyksztatce-
niem niepelnym i podstawowym, luka edukacyjna migdzy miastem a wsig
zwigkszyta si¢ z 7,3 do 9,2%. Podczas gdy w miastach najwiekszy odsetek sta-
nowig osoby z wyksztatceniem $rednim i policealnym, to na wsi z wyksztat-
ceniem podstawowym. Sytuacja ta jest miedzy innymi rezultatem wickszych
utrudnien edukacyjnych w §rodowisku wiejskim. Wielu rodzin nie sta¢ na po-
sylanie dzieci do szkot $rednich czy wyzszych znajdujacych si¢ w wiekszych
miastach.
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Rys. 4. Struktura wyksztalcenia mieszkancow wojewodztwa wiel-
kopolskiego

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie NSP 2002, Gospodarstwa
domowe i rodziny. Wojewddztwo wielkopolskie, Poznan 2003.

Analizujgc dane spisowe z 2002 roku, mozna stwierdzi¢, ze kobiety czesciej
niz m¢zezyzni koncza studia, szkoty policealne oraz licea ogdélnoksztatcace.
Tylko co piaty mezczyzna konczy szkole na poziomie wyzszym niz zawodo-
wy, w przypadku kobiet analogiczny udziat ksztattuje si¢ na poziomie 29,6%.
Pomimo to wspotczynnik wyksztatcenia kobiet jest nizszy niz m¢zczyzn (od-
powiednio 999 i 1013). Z poréwnania tego wspolczynnika z wyksztalceniem
mieszkancow miast wynika, ze jest on nizszy o 123 punkty. W miescie rozni-
ce te sg niezauwazalne i wynosza zaledwie 2 punkty (1128 i 1130). Zauwazal-
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na jest natomiast réznica we wspotczynniku wyksztalcenia migdzy kobietami
wiejskimi a miejskimi, ktora wynosi 129 punktow procentowych!* (rys. 5).

1150 1129 1128 1130
1100 |
1050 |
1000 |
950 | ]
900
wies miasto wie$ miasto wie$ miasto
ogotem kobiety mezczyzni

Rys. 5. Wspotczynnik wyksztatcenia mieszkancow wojewddztwa
wielkopolskiego

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie NSP 2002, Gospodarstwa
domowe i rodziny. Wojewddztwo wielkopolskie, Poznan 2003.

Na poprawe poziomu wyksztalcenia sktada si¢ m.in. wzrost odsetka mto-
dziezy ksztalcacej si¢ w szkotach $rednich, policealnych i wyzszych, ktory
obejmuje zarowno mtodziez miejska, jak 1 wiejskg. Oprocz tego wptyw na takg
sytuacj¢ ma naturalny proces odchodzenia najstarszych, a wigc najgorzej wy-
ksztatconych generacji, a w przypadku mieszkancow wsi rowniez mniejszy
przyrost oraz zmniejszenie si¢ salda migracji do miast. Dzigki temu mozna do-
mniemywac, ze odpltyw osob wyksztatconych ze wsi cze$ciowo zostat zatrzy-
many. W ostatnich latach pewne znaczenie mialy duzo czgstsze powroty na
wie$ lub konczenie studiow bez opuszczania dotychczasowego miejsca zamiesz-
kania (FrRenkeL 2003, Domaxskr 2000). Jednak nadal wyksztatcona mlodziez
wiejska potrafigca si¢ odnalez¢ na rynku pracy poszukuje swojego miejsca w
miescie. Osoby z wyzszym wyksztalceniem tatwiej decyduja si¢ na ryzyko
zmian i lepiej wykorzystuja mozliwosci oraz szanse wynikajace z gospodarki
rynkowe;.

4 Wspolczynnik wyksztatcenia zostat obliczony jako suma procentowych udziatow
0s0b o danym poziomie wyksztalcenia w danej populacji pomnozonych przez liczbe
lat niezbgdna do uzyskania odpowiedniego poziomu wyksztalcenia; dla wyksztalcenia
wyzszego przyjeto 16 lat, policealnego — 14, Sredniego ogoélnoksztatcacego — 13, sred-
niego zawodowego — 12, zasadniczego zawodowego — 11, podstawowego — 8, ponizej
podstawowego — 5 lat (Rutkowski 1996).
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2.1.4. Skala migracji

Po Il wojnie $wiatowej najwazniejszym czynnikiem okreslajagcym licz-
be ludnos$ci na wsi, poza przyrostem naturalnym, byly migracje migdzy mia-
stem i wsig. Do 1999 roku saldo to bylo ujemne dla wsi, jednak jego skala byta
zroznicowana w poszczegolnych okresach. Najwigckszy ubytek wystepowal
w pierwszych latach powojennych i w drugiej polowie lat siedemdziesiatych.
Poczawszy od transformacji systemowej, obserwuje si¢ systematyczny spadek
salda migracji, zwigzany ze zmniejszeniem si¢ strumienia odplywu ze wsi do
miasta, a w ostatnich latach z naptywem ludno$ci z miasta na wie§ (FRENKEL
2003, RosneEr 1991). Na zmiane proporcji obu grup wptywaja czynniki zwia-
zane z ruchem naturalnym (ich syntetyczng miarg jest przyrost naturalny),
a takze przeptywy o charakterze migracyjnym oraz korekty podzialu admi-
nistracyjnego kraju (zmieniajace status terenow z wiejskiego na miejski lub
odwrotnie).

Wedtug Rosnera (1991), charakterystyczng tendencja ostatnich lat jest
zmniejszenie si¢ ruchliwosci przestrzennej ludnos$ci migdzy wsia a miastem.
Oznacza to, ze migracje z biegiem czasu tracity pierwotny charakter wymia-
ny ludnosci migdzy wsig a miastem na rzecz zwigkszenia przewagi liczbowe;j
tego strumienia. Mozna zauwazy¢, ze efekt migracji jest osiggany coraz mniej-
szym kosztem, wskutek coraz mniejszej liczby jednostkowych przemieszczen.
Stwierdzenie to cechuje pewne uproszczenie, gdyz w krajach wysoko rozwi-
nigtych mobilno$¢ mieszkancéw jest duza, a przy tym nie ma w nich duzych
zmian rozktadu przestrzennego ludnosci. W gospodarkach rozwijajacych sie
dynamicznie migracje sa zwigzane z przestankami ekonomicznymi, z kolei
w krajach ubogich czesciej sa wynikiem zacofania niz optymalizacji efektow
migracyjnych.

W wickszosci powiatow wojewodztwa wielkopolskiego zauwazalny jest
zwigkszony przeptyw ze wsi do miasta, co mozna thumaczy¢ wigksza atrakeyj-
noscig® tych terenow (rys. 6). Wie$, stabiej rozwinigta cywilizacyjnie, nie sta-
nowi atrakcyjnego miejsca zamieszkania dla lepiej wyksztatconej mtodziezy.
Jedynie w powiatach poznanskim, koninskim i leszczynskim oraz pleszewskim
migracje majg charakter odmienny. Wytlumaczeniem tej sytuacji jest rozwdj
osiedli podmiejskich, bedacych ,,sypialniami” dla osoéb pracujacych w miescie.
Sa one atrakcyjne ze wzgledu na ich relatywnie bliskie potozenie wzglgdem
miast, a jednoczesnie wiekszy spokdj.

15 Na interpretacje atrakcyjnos$ci migracyjnej polskich miast wptywaja subiektywne
odczucia migrantéw oraz zmieniajace si¢ rzeczywiste warunki tych migracji, zwiaza-
ne z mozliwo$ciami ,,wchlonigcia” migrantéw przez spoteczno$¢ miejska.
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Rys. 6. Saldo migracji wies—miasto na obszarach wiejskich woje-
wodztwa wielkopolskiego w 2005 roku

Zrédto: opracowanie i obliczenia wlasne na podstawie Banku Da-
nych Regionalnych, 2006.

Samo okreslenie salda migracji jest uproszczeniem, gdyz ten sam rozmiar
migracji moze by¢ wynikiem zaréwno bardzo intensywnych przeptywow lud-
nos$ci w obie strony, jak i znacznie stabszych, lecz mniej zrownowazonych
w jedng strong. W zwigzku z tym analiza ich zmiennos$ci powinna opierac si¢
rowniez na strumieniach catkowitych, przy czym okreslajac je, nalezy brac¢ pod
uwagg, w jakim stopniu maja one charakter definitywny, a w jakim sa wywo-
tane przez zjawisko powrotu do dotychczasowego miejsca zamieszkania. Cze$¢
migrantow, nie mogac odnalez¢ swojego miejsca w nowym srodowisku, decy-
duje si¢ na powro6t. Dotyczy to zarowno mieszkancdéw wsi, jak i miast.

Udziat ludnosci wiejskiej w calym spoteczenstwie utrzymuje si¢ na po-
dobnym poziomie od wielu lat. Sytuacja ta jest wynikiem zmniejszajacych si¢
roznic przyrostow naturalnych na wsi i w miescie (w relacji do liczebnosci od-
powiedniej grupy ludnosci) oraz silnego zmniejszania si¢ skali migracji migdzy

41



"700T uruzod ‘drysjodoy[a1p omizpomafom

0zl YIS 691 1'€c 09L LTE
€11 866 LIT 0°0€ Pee 185
91l CIS L3¢ I°LT 760 606
Smhoo\% n qoku
rosoupnl -p3[8zmzoq %) yoku
nro30 op rosoupn|
[oeqzol m -p313zm-z2q
nYuUNsols m njo30 op
[oeqZoI M
nYUNsols m

wzZex

T00T-6861 YoBIR] M [drusazom 1 n3yjox gg6[ M

2007 YoAuyoazsmod mosidg moyruAm z nyrodey aime)spod eu susepm oruemodeldo :05po1z

|¥S3 YLT L6V
€1y TEE 66L
L'8€ 909 96T 1
(%) okt
rosoupn|
-p318zmzaq
14950 0p 9BqZOI] M
nyunsols m 4orqzotl
wozel

BIUBYZSAIWEZ 039U02q0 1950M00sfo1w op eIAQAZI]

679 SEs 616 ST LY 1 SIIM
T8 10T9TI 1 06L ¥€6 1 OISEIN
019 9EL S¥0 T S16 IS€E € wopes0
(%)
Mwwﬂchw JoAupd|3zmzaq yoeqzolr| m
nunsols m

QIUAIU[0TOZIZSAM

BIUQZPOIN PO BfeYZSOIWE7 w030

wysjodoy[orm armjzpomolom m [drysform rosoupn| JSOFRIZPAISLZ

8 B[oqeL

42



miastem a wsig. Wplywa na to rowniez zasiedzialo$¢ ludnosci wiejskiej, ktora
wedtug Spisu Powszechnego z 2002 roku wynosi 64,9%. Swiadczy to o ma-
fej mobilnosci tej grupy, wynikajacej m.in. z trudnosci w znalezieniu pracy.
Warto zauwazy¢, ze grupa ta charakteryzuje si¢ wicksza zasiedziato$cia niz
mieszkancy miast. Z danych NSP wynika, ze do momentu rozpoczecia prze-
mian ustrojowych, bardziej atrakcyjnym miejscem zamieszkania byty miasta,
do ktorych znacznie czg$ciej przybywala ludnos$¢ z innych terendw, natomiast
obecnie wskaznik ten jest wyzszy dla wsi (tab. 8).

Cze$¢ badaczy uznaje, ze duza migracja ze wsi do miasta jest zjawiskiem
korzystnym, ze wzgledu na duze zatrudnienie w rolnictwie. Jednak argument
ten jest o tyle dyskusyjny, ze zmniejszenie zatrudnienia w rolnictwie nie musi
wecale przyczynia¢ si¢ do wzrostu migracji. Wedtug Rosnera (1991) argumen-
tem przemawiajacym za zmniejszeniem procesOw migracyjnych sg deformacje,
jakie powstaja w strukturach demograficznych ludnosci wiejskiej, zwlaszcza
w proporcji ptci. W tej sytuacji rozwiazaniem moze by¢ rozwdj dzialalnosci
pozarolniczej na wsi, sprzyjajacy pozostawaniu ludnosci na tych obszarach.

Polityka panstwa utatwiajaca przesuwanie si¢ nadwyzek sity roboczej ze wsi
do miasta moze prowadzi¢ do ponoszenia dodatkowych kosztéw przez panstwo
oraz poglebienia nierbwnowagi na rynku pracy w miescie, a tym samym do na-
silania si¢ nierownosci spotecznych (ZawaLiNska 2004). Wysoki poziom bezro-
bocia w miescie zwigksza bowiem prawdopodobienstwo powstawania dzielnic
biedy zamieszkiwanych przez nieprzystosowang do nowych warunkoéw i srodo-
wiska spotecznego ludnos¢ wiejska'®.

2.2. Aktywnos$¢ ekonomiczna ludnos$ci wiejskiej

2.2.1. Struktura zatrudnienia

Przyjmujac za kryterium typizacji powiatow stopien rozwoju gospodarczego
wyrazony relacjg zatrudnienia w przemysle, rolnictwie i pozostatych gateziach,

16 Nie znaczy to, ze ludno$¢ wiejska nie powinna uczestniczy¢ na rynku pracy
w miescie, wrgez przeciwnie — nalezy tworzy¢ mechanizmy i niezbedne warunki in-
frastrukturalne umozliwiajace podjgcie przez nig pracy bez koniecznosci przesiedlania
si¢ na state.
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mozna podzieli¢ powiaty na osiem typoéw (rys. 7). Kazdemu z typoéw odpo-
wiada okres$lona struktura gospodarki (w tym kierunek produkcji rolnej 1 jej
intensywnos$¢), poziom i charakter infrastruktury, typ i charakter zabudowy,
struktura zatrudnienia, cechy spotecznosci lokalnej i poziom warunkow zycia.
Wedtug Duczkowskiel-Matysz (1998) mozna postawic hipoteze, ze im bardziej
odlegty jest typ obszaru wiejskiego od tradycyjnego rolnictwa, tym lepiej sa re-
alizowane zadania wsi wielofunkcyjnej, a tym samym dany obszar jest bardziej
podatny na procesy modernizacji.

0 100
powiaty rolnicze
Zatrudnienie powiaty mieszane Zatrudnienie
w przemysle w rolnictwie
. . powiaty
powiaty povylaty zurbanizowane
uprzemy- zurbanizowane ubogie
stawiane z przemystem w przemyst
100 powiaty powiaty centralne powiaty
przemystowe uprzemystowione centraine 0
0 Zatrudnienie w pozostatych gateziach (%) 100

Rys. 7. Typy powiatow wedtug struktury zatrudnienia
Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie PLanck (1971).

W wojewodztwie wielkopolskim najwiekszy udziat zatrudnionych w rol-
nictwie majg powiaty ztotowski (36%) oraz kos$cianski i grodziski (po 27%).
Najwigcej mieszkancéw obszaréw wiejskich zatrudnionych w przemysle jest
w powiatach: kepinskim (72%), chodzieskim (68%) oraz tureckim (67%). Na-
tomiast najwickszy udzial zatrudnienia w pozostalych galeziach gospodarki
(w tym ustugach produkcyjnych, bytowych i publicznych) maja powiaty kolski
i kaliski (po 65%) oraz pleszewski (51%) (rys. 8).

W sektorze rolnym w Polsce jest zatrudnionych 22% wszystkich miesz-
kancow, tylko nieco ponad 7% wigcej pracuje w przemysle. Najwieksza liczbe
zatrudnionych mozna zaobserwowaé¢ w ustugach rynkowych i nierynkowych,
gdzie miejsca pracy znajduje blisko potowa mieszkancéw kraju (48,6%). W wo-
jewodztwie wielkopolskim udziat zatrudnionych w rolnictwie wynosi 28,8%,
w przemysle — 35,3% 1 niewiele wigcej w ustugach — 35,9% (nadal wystepuje
niedorozwdj sektora ustugowego). Jesli pod uwage wezmiemy wytacznie obsza-
ry wigjskie 1 wykluczymy rolnictwo indywidualne, to okazuje sie, ze sektor rol-
niczy generuje prace tylko dla 9,5% mieszkancéw tych obszarow, potowa osob
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Rys. 8. Struktura sektorowa zatrudnienia na obszarach wiejskich
w powiatach wojewodztwa wielkopolskiego

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie Banku Danych Regional-
nych, 2003.

posiadajacych prace znajduje zatrudnienie w przemysle (50,2%), pozostali
w handlu, administracji, edukacji, ustugach (40,3%) itp. Prace w rolnictwie in-
dywidualnym znajduje az 21,9% mieszkancoéw wielkopolskiej wsi. W co pia-
tym gospodarstwie wiejskim (18,3%) jeden z cztonkow uzytkuje gospodarstwo
rolne (ewentualnie dziatke rolng), podczas gdy dla Polski wskaznik ten wyno-
si 21,3%.

Powiaty ztotowski (1) i koscianski (2) naleza do grupy zurbanizowanej, ubo-
giej w przemyst, grodziski (3) jest zaliczany do zurbanizowanych z przemy-
stem, chodzieski (5) — to powiat uprzemystawiany, kepinski (4) — przemystowy,
turecki (6) i kaliski (8) — centralne uprzemystowione, a kolski (7) i pleszew-
ski (9) — to powiaty centralne (rys. 9). O zadnym z wielkopolskich powiatow
nie mozna powiedzie¢, ze jest typowo rolniczy. Mimo to, struktura zawodowa
w wojewodztwie jest anachroniczna, w ponad potowie powiatow udziat ludno-
$ci pracujacej w rolnictwie przekracza 10%.

Poréwnanie powiatow reprezentujacych tradycyjna funkcje rolnicza, duzy
udziat rolnictwa w strukturze gospodarki i duzy odsetek zatrudnionych w rol-
nictwie z powiatami przemystowymi badz ustugowymi, z duzym udziatem osob
zatrudnionych poza rolnictwem i cechami obszaréw zurbanizowanych dowodzi,
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Zatrudnienie

w przemysle Zatrudnienie

w rolnictwie

5 3 2
100
9
7 0
8
4 6
0 Zatrudnienie w pozostatych gateziach (%) 100
1—ztotowski 4 —kepinski 7 —kolski
2—koscianski 5—chodzieski 8 —kaliski
3—grodziski 6 — turecki 9 - pleszewski

Rys. 9. Struktura zatrudnienia w wybranych powiatach wojewodz-
twa wielkopolskiego
Zrodto: opracowanie wlasne

iz w tych pierwszych dominuja cechy ,,prostej spotecznosci”. Wedtug Prancka
(1983) na cechy te skladajg si¢ m.in.: niska specjalizacja i podziat pracy, silnie
wyksztalcone wiezi pokrewienstwa, status spoteczny zwigzany z rodzing, wie-
kiem, plcig i funkcja, niski stopien specjalizacji funkcji socjalnych, mata skton-
no$¢ do samoorganizacji, orientacja oparta na lokalnych tradycjach, rzadziej na
ogo6lnych prawach i zarzadzeniach.

Szanse poszczegdlnych powiatow na wielofunkcyjny rozwdj sg rézne. Tere-
ny, gdzie rolnictwo odgrywa duza role, najczesciej charakteryzuja si¢ mata po-
daza wykwalifikowanej sity roboczej. Tym samym obszary z duzym udziatem
rolnikéow w strukturze zatrudnienia sa mniej atrakcyjne pod wzgledem zago-
spodarowania wielofunkcyjnego. Ze wzgledu na niski poziom rozwoju infra-
struktury i koncentracji produkcji, na terenach problemowych stabo rozwija si¢
przemyst, ktory niechetnie lokuje si¢ z dala od aglomeracji i weztéw komunika-
cyjnych. Jednoczesnie w gminach czesto brakuje odpowiednich instrumentow
zwigkszajacych atrakcyjnos¢ tych terenow.

Waznym problemem zarowno wielkopolskiej, jak i polskiej wsi jest ana-
chroniczna struktura zawodowa. Dominujg zawody zwigzane z rolnictwem
1 prostymi zajgciami nierolniczymi, natomiast nadal niewiele jest osob zwigza-
nych z zawodami nowej generacji, takich jak: elektronik, mechanik precyzyj-
ny czy informatyk. Sytuacja ta sprzyja petryfikacji zacofania cywilizacyjnego.
W zwiazku z tym cze$¢ gmin i powiatow w Wielkopolsce prowadzi dziatania
zmierzajace do modernizacji i rozwoju obszaréw wiejskich przez wzrost akty-
wizacji ich mieszkancow.
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2.2.2. Analiza zatrudnienia i bezrobocia

0d 1990 roku w statystyce polskiego rynku pracy wyodrebnia si¢ trzy kate-
gorie ludnos$ci: pracujacy, bezrobotni i bierni zawodowo. Relacje migdzy nimi,
zwlaszcza w dwoch pierwszych grupach, zmieniajg si¢ znaczaco w czasie. Wy-
razem tego jest z jednej strony spadek wspotczynnika aktywno$ci zawodowej,
a z drugiej wzrostu bezrobocia. W wojewodztwie wielkopolskim wspotczynnik
aktywnos$ci zawodowej w grupie wieku 15 lat i wiecej zmniejszyt si¢ z 66%
w 1988 roku do 57,5% w 2002 roku (rys. 10). W 2002 roku w poréwnaniu
z 1988 roku wspotczynnik aktywnosci zawodowej osob w wieku 15 lat i wigceej
zmniejszyt si¢ z 66% do 57,8%. W przypadku osob w wieku produkcyjnym
wspotczynnik ten spadt z 88,3% do 73,5%. Wspotczynnik aktywno$ci miesz-
kancow wsi jest wyzszy niz w miastach srednio o 1,7 punktu procentowego.

0,5%

[] aktywni zawodowo
0,
42,0% [ bierni zawodowo
[ nieustalony status
2 s na rynku pracy
9%

Rys. 10. Aktywno$¢ ekonomiczna ludnosci wiejskiej w wieku 15 lat
i wigcej

Zrédto: na podstawie danych NSP 2002, Gospodarstwa domowe i ro-
dziny. Wojewodztwo wielkopolskie, Poznan 2003.

Wedtug Spisu Powszechnego z 2002 roku, na wielkopolskim rynku pracy
znajdowalo zatrudnienie 1240,8 tys. osob, z czego 522 tys. zamieszkiwato wies.
Wskaznik zatrudnienia na tych obszarach byt wyzszy niz w miescie o 2 punkty
procentowe i wynosit 47,5%. Wsrdd zatrudnionych mieszkancow wsi 4,1% sta-
nowity osoby w wieku przed- lub poprodukcyjnym, odsetek ten jest wyzszy od
analogicznego w miescie o 1,8 punktu procentowego. Najwigksza grupe osob
zatrudnionych stanowia osoby w wieku od 35 do 44 lat i od 25 do 34 lat, nato-
miast najmniejszg osoby powyzej 55 roku zycia, co mozna ttumaczy¢ wycofywa-
niem si¢ z zycia zawodowego oraz trudnos$ciami w znalezieniu pracy (tab. 9).

Najliczniejsza grupe osob posiadajacych prace tworzg pracownicy najemni,
ktorzy stanowia 59,1% ogotu zatrudnionych mieszkancow wsi. Wérdd miesz-
kancow miast udziat ten jest wigkszy o 24,2 punktu procentowego. Drugg gru-
pa pod wzgledem liczebno$ci stanowig osoby pracujace na wlasny rachunek.
Jednak ta forma zatrudnienia jest wigksza na wsi niz w miescie blisko o 15,7
punktu procentowego (tab. 10). Duzy udzial mieszkancow wsi w tej grupie wy-
nika z posiadania indywidualnych gospodarstw rolnych, z ktorych dochody sa
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Tabela 9
Pracujacy w wojewddztwie wielkopolskim w 2002 roku wedtug wieku i miejsca

zamieszkania
Udziat 0s6b w ogolnej liczbie pracujacych ) )
Wyszcze- w poszczegolnych grupach wieku (%) Udziat 0sob
golnienie 65 lat i w wieku
1524 2534 35-44 4554  55-64 1t produkeyjnym
wiecej
Ogolem 12,7 274 27,1 249 6,2 1,7 96,9
Miasto 11,0 27,7 26,5 26,8 6,7 1,3 97,7
Wies 15,1 27,0 27.8 22,3 56 2.2 95,9

Zrédlo: na podstawie NSP 2002, Aktywnos¢ ekonomiczna ludnosci 2002. Wojewédztwo
wielkopolskie, Poznan 2004.

czesto jedynym zrodtem utrzymania. Duza jest rowniez odsetek mieszkancow
wsi pracujacych na wlasny rachunek. Zdecydowana wigkszos$¢ z nich, tj. po-
nad 90%, nie zatrudnia zadnych pracownikéw, a wylacznie co dziesigty tworzy
miejsca pracy dla osob spoza wlasnego gospodarstwa domowego. W miastach
odsetek zatrudniajgcych jest o 27 punktéw procentowych wyzszy i wynosi
37%. Od 1989 roku nastepuje szybszy przyrost pracujacych w sektorze prywat-
nym na obszarach wiejskich, osiggajac obecnie wyzszy poziom niz w miescie.
W ostatnich latach zauwazalna jest stabilizacja zatrudnienia w sektorze prywat-
nym, co wynika miedzy innymi z wyczerpania si¢ prostych rezerw zwigzanych
z powstawaniem drobnej przedsi¢biorczosci 1 ustug oraz rozwoju konkurencyj-
nosci wsrdd duzych firm.

Tabela 10
Udziat pracujacych wedtug statusu zatrudnienia i miejsca zamieszkania w 2002 roku

Pracujacy Pomagajacy Nieustalony

Wyszcze- Pracownicy

AN Ogoélem . . na wilasny cztonkowie status
gblnienie najemnt rachunek rodzin zatrudnienia
w liczbach bezwzglgednych
Ogotem 1 240 794 906 807 249 452 74 750 9785
Miasto 717 976 598 115 104 918 6 564 8379
Wies 522 818 308 692 144 534 68 186 1 406

w %
Ogodlem 100,0 73,1 20,1 6,0 0,8
Miasto 100,0 83,3 14,6 0,9 1,2
Wies 100,0 59,1 27,6 13,0 0,3

Zrédto: na podstawie NSP 2002, Aktywnos$¢ ekonomiczna ludnosci 2002. Wojewodztwo
wielkopolskie, Poznan 2004.
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Jednym z najbardziej ztozonych problemoéw obszarow wiejskich jest bezrobo-
cie”. Wedtug danych NSP w 2002 roku wynosito ono 17,9%. Struktura popula-
cji bezrobotnych jest zréznicowana pod wzgledem wielu cech, takich jak: wiek,
pte¢, wyksztalcenie oraz czas pozostawania bez pracy. Glownym czynnikiem
determinujacym bezrobocie jest wyksztatcenie. Z badan przeprowadzonych
przez GUS wynika, ze najwicksze bezrobocie jest wsrod oséb stabo wyksztat-
conych. Im wyksztalcenie jest wyzsze, tym szansa na znalezienie pracy jest
wieksza. Wyjatkiem sg osoby z wyksztalceniem $rednim ogolnoksztatcacym,
dla ktorych wskaznik zatrudnienia jest nizszy niz dla osob z wyksztatceniem
zasadniczym zawodowym i $rednim zawodowym. Rowniez wsrod osob z wy-
ksztatceniem zasadniczym zawodowym i nizszym jest najwiekszy odsetek osob
biernych zawodowo. Blisko 70% oséb, ktore nie zamierzaja podjaé pracy, nie
ukonczylo nawet szkoty zasadniczej. Wsrod bezrobotnych na wsi najmniej jest
0s0b z wyksztatceniem wyzszym, policealnym lub ogdlnoksztalcacym (7,9%),
najwiecej zas osob z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym; z tej grupy
wywodzi si¢ ponad potowa 0sob bez pracy (tab. 11).

Duzy udziat bezrobotnych wsrod osob z wyksztalceniem nie wyzszym niz za-
sadnicze zawodowe jest w znacznej mierze skutkiem transformacji systemowej,
ktora przyczynita si¢ do ekonomicznej modernizacji gospodarki, a w rezultacie
do ograniczenia popytu na site robocza o niskich kwalifikacjach. Tym samym
wptynelo to na dezaktualizacje wiedzy zdobytej w szkotach zawodowych.

Bezrobotni na wsi majg mniejsze szanse na zatrudnienie niz bezrobotni
w miescie. Wynika to nie tylko z mniejszej oferty pracy, lecz takze z braku lub
ograniczenia informacji i poradnictwa, ograniczonych $rodkow finansowych,
a przede wszystkim z niskich kwalifikacji. Istotne sg rowniez ukryte bariery
wzrostu zatrudnienia, takie jak zbyt mata elastycznos$¢ na rynku pracy, relatyw-
nie duze zasitki dla bezrobotnych oraz wysokie koszty zatrudnienia (Orczyk
2005, Duczkowska-Marysz 1998). Wyzsze niz w miescie bezrobocie wiejskie,
wsrod ludnosci bezrolnej, jest rowniez skutkiem likwidacji panstwowych go-
spodarstw rolnych, ktore nie sprostaly wymaganiom gospodarki rynkowej i nie
zdotaty si¢ zrestrukturyzowa¢. W wielu miejscowosciach dawaly one zatrud-
nienie wigkszosci mieszkancoéw powiatu, a ich upadek spowodowat bezrobocie
strukturalne.

Ludnos$¢ bezrolna na wsi moze si¢ rejestrowac w urzedach pracy, ale jej szan-
se na znalezienie zatrudnienia sa znikome. Migjsc pracy jest mato, co powoduje

17 Za osobe pracujacg, zgodnie z zaleceniami dotyczacymi spisow ludnosci i za-
sobow mieszkaniowych w regionie EKG, przygotowanymi wspolnie przez EKG ONZ
i US WE uznaje si¢ osoby, ktore w okresie badanego tygodnia wykonywaty przez co
najmniej 1 godzing prac¢ przynoszaca dochod lub pomagaly cztonkom rodziny (bez
umownego wynagrodzenia) w gospodarstwie rolnym lub innej dziatalnosci gospodar-
czej lub osoby, ktore nie wykonywaly pracy, ale zachowywaty formalng wi¢z z praca
jako pracownicy najemni lub pracujacy na wlasny rachunek.
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z jednej strony narastanie problemu bezrobocia jawnego, z drugiej za§ hamuje
odptyw ludnosci z rolnictwa. Rozwigzaniem moze by¢ aktywizacja obszarow
wiejskich i ich wielofunkcyjny rozwoj, m.in. przez utworzenie miejsc pracy
zwigzanych z agroturystyka, przemystem spozywczym, produkcja zywnosci
dobrej jakosci i ekologicznej, produkcja energii z nieckonwencjonalnych zrodet
czy tez rozwijaniem spotecznych funkcji wsi, takich jak kultywacja krajobrazu,
ochrona §rodowiska i innych. Istotnym zrédtem pracy moga by¢ ustugi okoto-
przemystowe 1 okolorolnicze, czy nawet drobna dziatalno$¢ przetworcza.

W co czwartym wiejskim gospodarstwie domowym przynajmniej jedna oso-
ba nie ma zatrudnienia, w tym w blisko 1/3 gospodarstw brak jest pracujacych.
W co piatym gospodarstwie nie ma 0sob aktywnych zawodowo. Najliczniejsza
populacje bez osob pracujacych stanowia gospodarstwa 3-osobowe, z ktorych
co dziesigte nie ma statego zrodta utrzymania (tab. 12). Wie$, w poréwnaniu
z miastem, charakteryzuje si¢ wickszym udziatem gospodarstw, w ktorych nie
ma 0s6b bezrobotnych, odpowiednio 57 i 52 osoby na 100. Cze$¢ gospodarstw
utrzymuje si¢ nie z wykonywanej pracy, lecz ze zrodet niezarobkowych, takich
jak: emerytura, renta, zasitki socjalne itp. Wraz ze zmianami transformacyjny-
mi ich znaczenie istotnie wzrosto.

Tabela 12
Struktura gospodarstw domowych na obszarach wiejskich wojewddztwa wielkopol-
skiego wedtug wielkosci i aktywnos$ci ekonomicznej w 2002 roku (%)

7 . Z przynajmniej jedna B b
Liczebnosé , przynajm- 0sobg bezrobotna °z 050
Ogotem  niej 1 osoba aktywnych
gosodarstwa . w tym bez
pracujaca razem . zawodowo
pracujacych
Ogobtem wies 100,0 56,8 23,2 6,8 20,0
1-osobowe 100,0 30,2 5,0 5,0 63,8
2-osobowe 100,0 41,3 10,7 7,1 479
3-osobowe 100,0 66,0 25,0 9,7 9,0
4-osobowe 100,0 67,0 30,1 6,8 2,9
5-osobowe 100,0 66,0 32,0 6,2 2,0
6-0sobowe 100,0 66,8 31,5 5,4 1,7
7-osobowe i wigksze 100,0 62,5 36,1 53 1,4

Zrédto: na podstawie NSP 2002, Aktywno$é ekonomiczna ludnosci 2002. Wojewoddztwo
wielkopolskie, Poznan 2004.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w latach dziewigcdziesiatych spadek wskaznikow
zatrudnienia na wsi byt znacznie mniejszy niz w miastach. Dotyczy to jednak
wylacznie ludno$ci zwigzanej z gospodarstwami rolnymi, w ktorych z reguty
pracuje si¢ niezaleznie od fluktuacji zapotrzebowania na prace w gospodarstwie
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i mozliwosci pracy poza nim. Osoby, ktore utracity pracg, bardzo czesto nie
tracg jednoczesnie statusu osoby pracujacej, poniewaz ich praca w gospodar-
stwie rolnym z dodatkowe;j staje si¢ wytaczng. W rezultacie w latach 1989-2004
wskaznik zatrudnienia w tej grupie zmienil si¢ nie wigcej niz o 1/10 (FREN-
KEL 2003).

Istotnym problemem wsi jest brak pracy dla osob miodych w wieku 15-24
lata, ponad czterdziesci tysiecy z nich nie ma zatrudnienia. Wsréd osob w wie-
ku 18-19 lat, bezrobocie ksztattuje si¢ na poziomie 44,6%, jego wielkos¢ wraz
z wiekiem spada. Bezrobotni na wsi sg wyraznie mlodsi od bezrobotnych
w miescie. Podczas gdy osoby w wieku do 34 lat stanowig na wsi 63,5% ogotu
grupy, to w miescie wskaznik ten wynosi 56,4% (rys. 11).

13,5% 1,5%

35,6%
[ 15-24 lat
[ 25-34 lat
[135-44 lat
W 45-54 lat

21,5% [ 55 lat i wiecej
27,9%

Rys. 11. Struktura wiekowa bezrobotnych na obszarach wiejskich
wojewodztwa wielkopolskiego (%)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS, 2003, www.
stat.gov.pl

Tworzenie miejsc pracy dla ludzi mtodych jest jednym z pilniejszych zadan
w ciggu najblizszych kilku lat. Osoby starsze sg bardziej zwigzane zawodowo
z rolnictwem i nawet jesli ich dochody z gospodarstwa rolnego sg niskie, to i tak
pozostaja na wsi 1 nie szukajg pracy poza nia, godzac si¢ na nizszy poziom zy-
cia. Mlodsza generacja znacznie chetniej poszukuje pracy poza gospodarstwem
rolnym. Duzy niedobdr miejsc pracy powoduje, ze grupa ta znacznie czgsciej
zasila grono oséb bezrobotnych, poniewaz jej szanse na znalezienie pracy sa
mniejsze niz rowiesnikéw z miasta. Dynamika wzrostu stopy bezrobocia wsrod
mtodziezy wiejskiej jest niepokojaca zaréwno z ekonomicznego, jak i spotecz-
no-politycznego punktu widzenia, tym bardziej ze grupa ta w stosunku do mto-
dziezy z miasta, cechuje si¢ mniejsza mobilnos$cia zawodowa i przestrzenna,
wynikajaca z wielu barier spoteczno-kulturowych.

Wzrost aktywnosci zawodowej tej grupy jest hamowany przez ograniczony
dostep do szkot srednich i wyzszych, wynikajacy m.in. z braku niezbednych
srodkow pienigznych. Moze to prowadzi¢ do sytuacji ,,zamknigcia” mtodych
ludzi w ubogim srodowisku i braku perspektyw wyjscia z niego (WiLkiN 1997).
Konieczna jest zatem poprawa dostepu do zroznicowanych form ksztalcenia
mtodziezy, m.in. przez rozbudowe systemu stypendialnego, ksztatcenie w zawo-
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dach, na ktore jest popyt na rynku, budowe szkoét z tanimi, bardziej dostepny-
mi internatami, tworzenie funduszy promocji awansu zawodowego mtodziezy
wiejskiej (Micuna 2001).

Bezrobocie w r6znym stopniu dotyka mezczyzn i kobiety. Mniejszg szanse
na znalezienie pracy majg kobiety, wsrod ktorych wskaznik zatrudnienia jest
0 16,4 punktow procentowych nizszy w poroéwnaniu z me¢zczyznami (rys. 12).
Jest to czgsciowo wytlumaczalne nizszym wspotczynnikiem aktywnosci zawo-
dowej, ktory nie przekracza 50% oraz wigkszymi trudno$ciami w znalezieniu
pracy. Na bierno$¢ zawodowa kobiet wptywa takze wykonywanie obowigzkow
zwigzanych z prowadzeniem domu.

80 [
70 [ 66,2

60 [ 55,8

49,6
50 — 47,5

40 [
30 [

20 [ 15,8

SR | BN |

ogotem mezczyzni kobiety

10 [

0

Il wspotczynnik aktywnosci [ wskaznik zatrudnienia [ stopa bezrobocia
zawodowej

Rys. 12. Wspotczynnik aktywnosci zawodowej, wskaznik zatrudnie-
nia i stopa bezrobocia ludnosci wiejskiej w zaleznosci od plci (%)
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie na podstawie NSP 2002,
Aktywno$¢ ekonomiczna ludnosci 2002. Wojewodztwo wielkopol-
skie, Poznan, 2004.

Bezrobocie w wojewodztwie wielkopolskim jest zroznicowana w przekroju
powiatowym. Najnizszg stop¢ bezrobocia na obszarach wiejskich odnotowu-
je sie w powiatach grodziskim (11,03%), rawickim (12,39%) i wolsztynskim
(12,45%), natomiast najwyzsza w powiecie wagrowieckim (23,07%), chodzie-
skim (23,12%) 1 ztotowskim (27,19%) (tab. 13). W wigkszo$ci powiatéw bez-
robocie na wsi jest mniejsze niz ogdlem w powiecie (liczac tereny miejskie),
a tylko w niektorych powiatach ksztattuje si¢ na zblizonym poziomie. Jest to
efekt nie tylko ,,pracy na czarno” czy ukrytego bezrobocia, lecz takze odmien-
nosci struktury spoteczno-zawodowej ludnosci zamieszkujacej wie§ i miasto.
Przyjmowana definicja BAEL odpowiada glownie potrzebom badania bez-
robocia na rynku pracy najemnej i w minimalnym stopniu jest dostosowana
do specyfiki gospodarki chlopskiej, w ktorej panujg rodzinne stosunki pracy
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Tabela 13
Stopa bezrobocia na obszarach wiejskich w 2002 roku (%)

Stopa bezrobocia Stopa bezrobocia

Powiat - ., Powiat - —
ogotem wies$ ogotem wies$

Zotowski 27,0 27,2 Pleszewski 21,7 17,8
Chodzieski 22,9 23,1 Szamotulski 17,3 17,3
Wagrowiecki 23,9 23,1 Nowotomyski 15,9 16,8
Obornicki 22,5 22,9 Ostrzeszowski 16,7 15,6
Czarnkowsko- 23,9 22,2 Krotoszynski 20,0 14,9
-trzcianecki Poznanski 15,2 14,9
Wrzesinski 21,9 22,1 Kaliski 15,1 14,8
Jarocinski 22,4 21,7 Koscianski 16,5 14,8
Gnieznienski 23,6 21,4 Turecki 18,0 14,8
Pilski 21,2 21,4 Gostynski 16,6 14,8
Koninski 21,6 20,7 Sremski 15,8 14,7
Migdzychodzki 21,5 20,3 Leszczynski 14,7 14,7
Stupecki 21,5 20,0 Kepinski 15,1 13,9
Kolski 23,3 20,0 Wolsztynski 13,2 12,5
Ostrowski 21,8 19,8 Rawicki 14,8 12,4
Sredzki 18,0 18,2 Grodziski 12,2 11,0

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych Narodowego Spisu Powszechnego 2002,
Aktywno$¢ ekonomiczna ludnosci 2002. Wojewodztwo wielkopolskie, Poznan 2004.

(FrReNkEL 2003). W wielu przypadkach, pomimo braku pracy zarobkowej, osoby
nie sg kwalifikowane jako bezrobotni, gdyz biora udzial w pracy gospodarstwa
rolnego. Powszechnym zjawiskiem jest bezrobocie ukryte, ktorego wielkos¢
wedlug szacunkow moze przekracza¢ milion 0sob'S. Znaczna cze$¢ mieszkan-
cow wsi w wieku produkeyjnym uzytkujaca gospodarstwa rolne nie jest upraw-
niona do rejestrowania si¢ jako osoby bezrobotne, a ponadto nie ma motywacji
do rejestrowania si¢ w takim charakterze. W zwiazku z tym nalezy by¢ bardzo
ostroznym w ilo§ciowe] charakterystyce wiejskiego rynku pracy. Jedynie bez-
robocie ludnosci bezrolnej na wsi jest w petni poréwnywalne z bezrobociem
w miastach.

Wysokim bezrobociem charakteryzuja si¢ glownie powiaty subregionu pil-
skiego, gdzie w przesztosci bylo najwigcej panstwowych gospodarstw rolnych,
a obecnie opartych na pracy najemnej gospodarstw wielkoobszarowych. Cha-
rakterystyczne dla powiatow tego regionu jest bezrobocie punktowe, skupione
w tzw. osiedlach popegeerowskich. Mieszkajaca w nich mtodziez jest narazona
na dziedziczenie postaw bezradno$ci, co utrwala problem bezrobocia i biedy.

18 Wedtug szacunkéw Zegara w 1996 roku bezrobocie utajone na wsi wynosito
916,8 tys. 0sob, natomiast wedtug Michny w 2000 roku wynosito ono 1652 tys. 0séb
(ZEGAR 1996, MicHNA 2001).
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Niskie bezrobocie wystepuje w powiatach dawnego wojewodztwa leszczyn-
skiego, co jest uzasadnione relatywnie duzg gestoscig zaludnienia oraz stosun-
kowo gestg siecig miejska. Istnieje w nich utrwalona tradycja laczenia pracy
w gospodarstwach rolnych z pracg pozarolnicza. Subregion charakteryzuje si¢
przeludnieniem agrarnym, czego rezultatem jest powiekszanie zbednego za-
trudnienia w rolnictwie przez mtodziez. Silne powigzanie z pracg rolnicza do-
datkowo utrudnia jej start zawodowy poza gospodarstwem rodzicow.

Okreslenie doktadnej wielkoSci bezrobocia wiejskiego oraz jego cech jest
trudne. Wynika to z rejestrowania czgsci 0sob jako bezrobotnych, bez wzgle-
du na to, czy ma prac¢ badz inne zrédla utrzymania (wielu z nich dodatkowo
pracuje ,,na czarno”). Szacuje si¢, ze okoto 20% bezrobotnych na wsi ma zro-
dto utrzymania w postaci zasitkow lub dochodoéw z pracy ,,na czarno”. Okoto
10% niepracujacych to osoby ujmowane jako tzw. bezrobotni wielokrotni. Sg to
z reguty ludzie, ktorzy pracuja przez okres pozwalajacy na otrzymanie §wiad-
czenia, po czym zwalniajg si¢ z pracy badz kontynuuja ja w sposob nielegalny.
Wynika to z niedoskonato$ci przepisow, w swietle ktorych mozliwe jest przere-
jestrowanie w rodzinie podmiotu gospodarczego migdzy zong a mezem po to,
aby jedno z nich otrzymywalo zasitek dla bezrobotnych. Znanym zjawiskiem
jest zgoda zwiazkoéw zawodowych na zwalnianie czgsci pracownikow pod wa-
runkiem rotacji zatrudnienia, aby nikt dotychczas zatrudniony nie pozostawat
bez prawa do zasitku (Rosner 2000).

W krotkim okresie bezrobocie utajone na wsi, mimo ze jest bardzo istotnym
problemem rodzin wiejskich, jest dla panstwa w pewnym stopniu rozwigzaniem
korzystnym. Wysokich kosztow utrzymania bezrobotnych nie ponosi wtedy bu-
dzet panstwa, lecz gospodarstwa domowe. Dodatkowo trzeba wliczy¢ koszty
alternatywne rowne kosztom nowych miejsc pracy, jakie nalezatoby stworzy¢
dla oséb bez pracy, powigkszone o zwigzane z zatrudnieniem koszty infra-
struktury technicznej i spotecznej. Tak wigc wysokie koszty, jakie gospodarka
musiataby ponies¢, sg przejmowane przez rolnictwo, ktore wchiania znaczng
czg$¢ bezrobotnych (Wos 2000). Nie rozwigzuje to jednak problemu bezrobocia
strukturalnego, lecz jedynie odktada w czasie.

Na sytuacje spoleczna mieszancow wsi wptywa dtugo$¢ okresu pozosta-
wania bez pracy. Bezrobocie, ktore ma charakter frykcyjny, a jego stopa nie
przekracza 3-5% czynnych zawodowo, nie powoduje komplikacji spotecznych,
jednak gdy przeksztalca si¢ w bezrobocie dlugotrwate lub jego wielkos$¢ jest
znaczaca, moze prowadzi¢ do niekorzystnych konsekwencji w gospodarce.
Najliczniejsza grupa bezrobotnych w wojewodztwie wielkopolskim sg osoby
szukajace pracy od siedmiu do 12 miesiecy, ktore stanowig 28,6% ogotu bez-
robotnych. Grupa dtugotrwale bezrobotnych na wsi liczy 48,6 tys. 0sob, czyli
42,8% wszystkich bezrobotnych. Odsetek ten jest mniejszy o 3 punkty pro-
centowe niz ogolnie w Polsce, ale o 2,7 punktu wiekszy niz w miastach woje-
wodztwa wielkopolskiego (rys. 13). Bezrobocie strukturalne w rzeczywistosci
obcigza rolnictwo i spowalnia jego restrukturyzacje.
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wie$ miasto
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Rys. 13. Struktura bezrobocia na wsi i w miescie wedtug okresu poszukiwania pra-

cy (%0)
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie NSP 2002, Aktywno$é¢ ekonomiczna
ludnosci 2002. Wojewodztwo wielkopolskie, Poznan 2004.

Mieszkancy wsi napotykaja na wiele barier w dostepie do rynku pracy.
Pierwszg jest na og6t niski poziom wyksztalcenia i niekorzystna jego struktu-
ra. Druga jest bariera przestrzenna, uwarunkowana mozliwo$ciami transpor-
towymi i przemieszczaniem si¢ ludnosci ze wsi do miasta. Trzecia bariera jest
zwigzana z wysokimi kosztami utrzymania w miescie, utrudniajgcymi czasowe
utrzymanie si¢ osob znajdujacych pracg w aglomeracjach miejskich. Czwar-
te ograniczenie wigze si¢ z mentalno$cig ludnosci wiejskiej, ktora rzadko jest
sktonna do zmiany miejsca zamieszkania, zawodu i podjecia ryzyka'®.

19 Wérod niektorych badaczy zauwazalny jest poglad ttumaczacy zjawisko zmniej-
szania si¢ zapotrzebowania na sit¢ roboczag zmianami w technologii produkcji. Wedtug
Ryfkina rozwdj technologiczny powoduje spadek popytu na pracg ze strony pracodaw-
cow, a podobng produkcje mozna osiggnaé¢ przy mniejszym zatrudnieniu lub coraz
mniejszym przyro$cie zatrudnienia. Jest to specyfika zarowno krajow rozwijajacych
sig, jak i wysoko rozwinigtych (Ryrkin 2001).
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3. ZROZNICOWANIE DOCHODOW | KONSUMPCJI LUDNOSCI
WIEJSKIE)

3.1. Poziom i struktura dochodow

Dochdd, a zwlaszcza jego poziom i struktura, jest glownym elementem
roéznicujacym poziom zycia ludno$ci. Przesagdza on o materialnej podstawie
bytu, decyduje o zaspokojeniu potrzeb i $wiadczy o potencjale rozwojowym
gospodarstw domowych. Cho¢ nie jest wystarczajagcym wyznacznikiem pozwa-
lajacym oceni¢ warunki zycia, to jednak w duzym stopniu okresla poziom nie-
zaspokojenia elementarnych potrzeb, zarbwno materialnych i niematerialnych,
jak 1 spotecznych. Maksymalizacja dochodow jest czesto glownym motywem
dziatalno$ci gospodarczej kazdego cztowieka.

Istotnym celem pozyskiwania dochodéw jest konsumpcja, a wiec zaspoko-
jenie potrzeb zywno$ciowych i bezpieczenstwa w wymiarze socjalnym. Jednak
wspotczesnego spoteczenstwa nie zadowala wylgcznie pokrycie potrzeb pod-
stawowych, za niezbedne uznaje rowniez zdobycie wyksztatcenia, samorealiza-
cje czy podnoszenie poczucia wiasnej wartos$ci. Wedtug KrREGLEWSKIEGO (1990)
czestym zjawiskiem jest dgzenie spoleczenstwa do efektywniejszego zaspoka-
jania potrzeb zaré6wno materialnych, jak i1 niematerialnych. Zgodnie z teorig
konsumenta, racjonalnie zachowujacy sie czlowiek wybiera i samoistnie warto-
Sciuje to, co przyczynia si¢ do jego utrzymania oraz rozwoju.

Jednym z elementdéw roznicujacych poziom zycia ludnosci wiejskiej w wo-
jewodztwie wielkopolskim jest aktywnos¢ zawodowa cztonkow gospodarstw
domowych, a tym samym glowne zrédlo utrzymania, do ktérego zalicza si¢
dochody z pracy, wlasnosci oraz $§wiadczen spotecznych. Wedlug Narodowe-
go Spisu Powszechnego z 2002 roku wtasne zrodlo dochoddéw miato 833,7 tys.
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mieszkancow wsi, co w porownaniu ze spisem z 1988 roku oznacza spadek
0 16,5 tys. 0sob. Z ogolnej liczby oséb zamieszkujacych obszary wiejskie 581,2
tys. 0sob (41%) jest na utrzymaniu innych i nie ma statego zrodta dochodoéw
(nastapit zatem wzrost 0 42,9 tys. 0sob). Dla co trzeciego mieszkanca wsi gtow-
nym zroédtem dochodu jest praca. W poréwnaniu z poprzednim Spisem Po-
wszechnym nastgpita zmiana proporcji miedzy omawianymi grupami — w 1988
roku przewazaly osoby posiadajace prace (5,2 punktu procentowego), a w 2002
begdace na utrzymaniu (7,5 punktu procentowego). Tak duze dysproporcje wy-
stepujg wylacznie na wsi, w miescie dyskrepancja ta wynosi tylko 1,4 punktu
procentowego. Bardzo waznym zrédtem dochodow dla gospodarstw domowych
sa zrodla niezarobkowe, na ktoére sktadaja sie m.in. transfery socjalne, zasit-
ki i pomoc spoteczna. Sg one gtdéwnym zasobem finansowym dla co czwar-
tego mieszkanca wsi. W okresie migdzyspisowym udziat ten wzrdst o ponad
8 punktow procentowych (tab. 14). Zmniejszenie si¢ odsetka osob utrzymuja-
cych si¢ z pracy wynika z zatamania rynku pracy i duzego wzrostu bezrobocia
w latach dziewiecédziesigtych XX wieku.

Tabela 14
Gtowne zrédlo utrzymania ludnosci w 1988 i 2002 roku

NSP 1988 NSP 2002
w tym: w tym:
Wyszczegdl- na na
nienie ogbtem nieza-  utrzy- ogotem nieza-  utrzy-
Pracd - obkowe maniu Pracd  obkowe maniu
rodziny rodziny
w tys. 0sob
Polska 37879,1 17218,2 6806,8 13 854,1 38230,1 12354,5 10691,7 14 547,2
Miasto 23175,1 102944 42875 8593,2 23610,4 78134 6596,8 86750
Wies 147040 69239 25193 52608 14619,7 4541,1 40949 58723
Wielkopolska 3 236,4 1412,0 599,5 12250 33519 11517 892,9 12855
Miasto 1 8479 801,0 360,2 686,7 19348 677,2 533,7 7043,0
Wies 1 388,5 611,0 239,2 538,3 14171 474,5 359,2 581,2
w %

Wielkopolska 100 43,6 18,5 37,8 100 344 26,6 38,3

Miasto 100 433 19,5 37,2 100 35,0 27,6 36,4

Wies 100 44,0 17,2 38,8 100 33,5 25,3 41,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych NSP, www.stat.gov.pl

Podstawowym zrédlem dochodow ludno$ci wiejskiej jest praca najemna,
z ktorej utrzymywato si¢ 27,5% osob (41,7% os6b utrzymujacych si¢ z pra-
cy) 1 23,5% gospodarstw domowych (38,1%, w ktorych przynajmniej jeden
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cztonek ma praceg). Niemniej wazna jest praca we wlasnym gospodarstwie rol-
nym, ktora byla podstawowym zrodtem dochodow dla 18,3% mieszkancow wsi
(27,8% o0s6b majacych zatrudnienie) i 18,0% gospodarstw domowych (29,1%
wszystkich gospodarstw domowych posiadajacych pracg). Roéwniez Swiad-
czenia spoteczne — emerytury, renty i inne, bylty gtéwnym zrodtem utrzyma-
nia dla co trzeciego mieszkanca wsi i co czwartego gospodarstwa domowego.
Wsréd oséb utrzymujacych sie z niezarobkowych zrodet duze znaczenie maja
zasitki dla bezrobotnych, $§wiadczenia z Funduszu Pracy i ubezpieczenia spo-
lecznego, a takze $wiadczenia socjalne. Sa one podstawag utrzymania blisko
10% mieszkancow wielkopolskiej wsi. W 2002 roku dochod z pracy w sek-
torze publicznym byt podstawowym zrodlem dochodow dla co siodmego go-
spodarstwa domowego, podczas gdy w sektorze prywatnym dla co drugiego
(tab. 15).

Tabela 15
Zrédha utrzymania ludnosci wiejskiej i gospodarstw domowych w 2002 roku

Ludnos¢ Gosp. domowe
Zrédlo utrzymania liczba udziat liczba udziat
(%0) (%0)
Ogoblem wielkopolska wie$ 1417 125 100,0 384 348 100,0
Praca 934 504 659 237097 61,7
w sektorze publicznym 203 336 14,3 54 343 14,1
w sektorze prywatnym 731 168 51,6 182 754 47,5
—najemna 389 648 27,5 90 354 23,5
— na wlasny rachunek poza gospodarstwem 81 943 5,8 23 100 6,0
rolnym
— na wlasny rachunek w swoim gospodar- 259 577 18,3 69 300 18,0
stwie rolnym
Zrédta niezarobkowe: 479 891 33,9 146 580 38,1
emerytura 183 916 13,0 69 201 18,0
renta 155 468 11,0 43 834 11,4
inne 140 507 9,9 33 545 8,7
Dochody z wlasnosci 1093 0,1 415 0,1
Nieustalone 1637 0,1 256 0,1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych NSP, www.stat.gov.pl

Wsrod osob utrzymujacych si¢ z pracy przewazaja mezczyzni, ktorych jest
blisko o 5 punktoéw procentowych wigcej niz kobiet. Kobiety cze$ciej niz mez-
czyzni sg zatrudnieni w sektorze publicznym (odpowiednio 51,9% i 48,2%) niz
w prywatnym (46,4% 1 53,6%). Ze wzgledu na dtuzszy czas trwania ich zycia
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sg gléwnym beneficjentem $wiadczen emerytalnych (57,6% 1 42,4%), z kolei
mezczyzni znacznie czgsciej pobierajg wynagrodzenie z niezarobkowych zro-
det (42,3% 1 57,7%).

Zrédlo dochodéw jest zroznicowane przestrzennie. Najwiekszy odsetek
0sOb pracujacych w rolnictwie jest w powiecie krotoszynskim — 41,6%, naj-
mniejszy za$§ w powiecie poznanskim — 9,6%. Duzy udziat gospodarstw do-
mowych pracujacych poza rolnictwem wystepuje w powiecie poznanskim
(56,3%), maty w kolskim (25,8%). W powiecie ztotowskim blisko potowa go-
spodarstw domowych utrzymuje si¢ ze zrodet niezarobkowych, niewiele mniej
w powiecie kolskim (ponad 45%), chodzieskim (44,7%) oraz czarnkowsko-
trzcianeckim (44,2%) (tab. 16). W powiatach, gdzie duzy odsetek gospodarstw
rolnych stanowig pracujagcy w rolnictwie indywidualnym oraz utrzymujacy
si¢ z niezarobkowych zrodet, zagrozenie ubdstwem istotnie wzrasta. Wyni-
ka to z faktu, ze wigkszo$¢ gospodarstw rolnych ma charakter socjalny i nie
jest nastawiona na sprzedaz, a tym samym na przychody ze sprzedazy ptodéw
rolnych.

Wazne znaczenie dla okreslenia poziomu zycia gospodarstw domowych ma
dochdd rozporzadzalny, obejmujacy wszystkie biezace pienigzne i niepienig¢zne
dochody pomniejszone o podatki. Jest on przeznaczany na wydatki konsump-
cyjne, pozostate wydatki oraz przyrost oszczednosci. W sktad dochodu rozpo-
rzadzalnego wchodza:

* dochod z pracy najemnej — sktadaja si¢ na niego wynagrodzenia uzy-

skiwane zaréwno w sektorze publicznym, jak i prywatnym, dodatki
w formie niepieni¢znej, kwoty uzyskane ze §wiadczen socjalnych, zasitki
chorobowe, wyréwnawcze i opiekuncze,

* dochdd z indywidualnego gospodarstwa rolnego, bedacy réznicg miedzy
wartoscia produkcji rolniczej a poniesionymi na nig naktadami; obejmuje
on réwniez spozycie naturalne,

* dochdd z pracy na wlasny rachunek — uzyskany z prowadzonej dziatalno-
$ci gospodarczej, wynajmu budynkow i budowli oraz wykonywania wol-
nego zawodu,

* dochod z tytutu wlasnosci — uzyskany z tytutu whasnosci (odsetki, udzia-
ty w zyskach, dywidendy) oraz z wynajmu budynkow i budowli niezwia-
zanych z prowadzong dziatalno$cig gospodarcza,

* dochdd ze $wiadczen z ubezpieczen spotecznych i pomocy spotecznej,

* pozostate dochody — alimenty, odszkodowania, wygrane itp.

O potencjale rozwojowym gospodarstw domowych informuje wspdlczyn-
nik zréznicowania kwintylowego, ktory w 2005 roku wynosit 8,5. Oznacza to,
ze poziom dochodéw 20% osob najbogatszych byt 8,5 razy wyzszy niz 20%
0s6b najbiedniejszych. Analogiczny wskaznik w miescie wynosit zaledwie 5,3,
a w calym wojewodztwie wielkopolskim 6,2 (rys. 14). Swiadczy to o stosun-
kowo duzej polaryzacji dochodowej spoteczenstwa, co w konsekwencji moze
prowadzi¢ do dalszego poglebiania si¢ ubdstwa.
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Tabela 16
Zr6dlo utrzymania gospodarstw domowych w 2002 roku (%)

Zrédto utrzymania (ogoétem = 100)

praca lub najem

poza rolnictwem w rolnictwie § E °
Wyszczegol- ) s £
L w i = =
nienie na ) 3 > g
razem najem- wlasny swoum - 5 = B
razem razem gospo- o = =

na rachu- =i <

dar- = =

nek .
stwie
Chodzieski 54.4 38,4 33,0 5,5 16,0 11,3 4477 09 0,0

Czarnkowsko- 54,8 37,7 33,0 477 17,2 13,3 44,2 1,0 0,1
-trzcianecki

Pilski 574 361 319 42 213 151 415 1,0 01
Wagrowiecki 56,8 31,5 272 43 253 199 423 09 00
Ztotowski 51,3 30,6 269 37 207 131 471 15 0,0
Gnieznienski 590 334 293 41 256 202 399 1,1 00
Grodziski 64,5 367 312 55 278 214 351 04 00
Koscianski 586 341 293 49 245 167 339 75 00
Leszezynski 651 41,0 344 6,6 24,1 177 338 L1 00

Micdzychodzki 571 382 324 50 188 139 41,8 L1 00
Nowotomyski 573 40,0 347 52 173 137 41,6 10 01

Obornicki 59,3 39,4 32,5 6,9 20,0 13,7 39,6 1,1 0,0
Poznanski 65,8 56,3 44.4 11,8 9,6 6,6 323 1,7 0,2
Szamotulski 62,6 41,3 36,3 5,0 21,3 14,6 36,5 09 0,1
Sredzkie 64,4 40,8 351 57 236 152 344 11 01
Sremskie 65,8 39,0 32,9 6,0 26,8 19,3 332 09 0,1
Wolsztynski 67,4 46,2 39,1 7,1 21,2 17,3 31,7 0,8 0,1
Wrzesinski 56,8 35,3 30,5 4,8 21,6 17,0 423 08 0,0
Gostynski 65,1 33,5 29,3 4,2 31,6 24,3 343 06 0,0
Jarocinski 58,7 39,6 35,0 4,5 19,2 14,7 40,3 09 0,0
Kaliski 66,1 354 30,8 4,6 30,7 29,0 327 1,2 0,1
Kepinski 64,6 45,5 38,5 7,0 19,2 17,7 34,3 1,0 0,1
Krotoszyfski 69,5 279 239 40 41,6 360 296 08 0,0
Ostrowski 58,8 40,4 35,2 5.1 18,4 16,1 40,3 09 0,1
Ostrzeszowski 63,7 379 32,3 5,6 25,8 243 35,1 1,1 0,1
Pleszewski 62,1 36,0 30,9 52 26,1 22,4 37,1 0,8 0,1
Rawicki 65,3 33,0 28,2 4,8 32,3 26,9 339 07 0,1
Kolski 53,6 25,8 23,4 2,4 27,8 25,5 454 1,0 0,0
Koninski 61,6 43,0 33,1 9,9 18,6 17,5 37,3 1,0 0,0
Stupecki 58,5 34,0 29,7 43 24,6 22,7 40,2 1,2 0,1
Turecki 593 41,5 384 3,1 178 173 398 09 0,0

Wielkopolska 61,9 39,9 33,8 6,1 22,0 18,0 38,0 1,3 0,1

Zrodto: obliczenia wiasne, na podstawie NSP, Gospodarstwa domowe i rodziny, Wojewodz-
two wielkopolskie, Poznan 2004.
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16,5%
22,7%

Rys. 14. Koncentracja dochodéw w grupach kwintylowych w 2005
roku
Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych
GUS.

Jak wynika z badan GUS (2005) zréznicowanie dochodowe jest znacznie
mniejsze wewnatrz poszczegolnych grup niz w catej zbiorowosci zamieszku-
jacej obszary wiejskie. Bardzo duze zroznicowanie wystepuje wérod rolnikow
— 20% gospodarstw o wysokich dochodach ma blisko 11 razy wigcej Srodkow
pienigznych niz 20% gospodarstw o niskich dochodach, mate za$ u emerytéw
i rencistow — 3,9. Niewiele wieksze zroznicowanie wystepuje wsrod pracow-
nikow najemnych — 4,3 i utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet — 4,6
(rys. 15). Wysokie zréznicowanie kwintylowe u rolnikow wynika ze wzrostu
poziomu zycia i wielkos$ci dochodow, gltéwnie w gospodarstwach wielkoobsza-
rowych, wraz z przystapieniem do Unii Europejskiej oraz uzyskiwaniem doptat
z funduszy strukturalnych. W ciggu dwoch lat wspotczynnik zréznicowania
wzrost z 3,9 do 10,8.

pracownicy najemni_:;:;] 43
uzytkujacy gospodarstwo rolne I I 15,9
rolnicy | I I 110,8
pracujgcy na wtasny rachunek | I 15,
emeryci | | 13,9
rencisci | | 13,9
utrzymujacy sie z niezarobkowych zrédet —!—!—l 4.6 |

0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0

Rys. 15. Wskaznik zréznicowania kwintylowego w 2005 roku (relacja kwintyla
Vdol)
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Typowy obszar zmiennosci dochodéw rozporzadzalnych miesci si¢ w prze-
dziale <297;4340>. Zroznicowanie dochodowe na wsi, mimo spadku w ostat-
nich latach, nadal jest znaczne i wynosi 0,872 (rys. 16). Przecietne odchylenie
od wartos$ci $redniej ksztaltuje si¢ na poziomie 1199,73 zt, a po odrzuceniu wiel-
kosci skrajnych z pierwszego i czwartego kwartyla kwota ta wynosi 375,97 zt.
Najwyzszym poziomem wspotczynnikow zmiennosci dochodéw charakteryzu-
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ja si¢ gospodarstwa domowe rolnikéw — 1,10 oraz uzytkujacych gospodarstwo
rolne — 0,63, nieco mniejszym pracujacych na wiasny rachunek i utrzymuja-
cych si¢ z niezarobkowych zrodet — 0,60 oraz pracownikoéw najemnych — 0,57.
Matym zréznicowaniem charakteryzuja si¢ gospodarstwa domowe emerytow
i rencistow — 0,50, co wynika ze sptaszczenia ich dochodéw w poréwnaniu
z dochodami o0sob aktywnych zawodowo.

1,500 1,362
1,119
0,994

1,000 0785 0,874 0,872

0,500

0,000 T T T T T T
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Rys. 16. Wspotczynniki zmienno$ci dochodéw na wsi w wojewddztwie wielko-
polskim w latach 1999-2005
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Przecigtny realny dochod rozporzadzalny w wiejskich gospodarstwach do-
mowych jest zblizony do dochodéw w miescie, nalezy jednak pamigtac, ze
srednie gospodarstwo domowe na wsi jest z reguty liczniejsze niz w miescie.
W 2005 roku $redni dochdd na wsi wzrost niemal o 5% w poréwnaniu z ro-
kiem 1999, natomiast w mieécie zmiana ta byla prawie niezauwazalna i wy-
niosta 0,3% (tab. 17). Wzrost dochodow rozporzadzalnych na wsi jest w duzej
mierze rezultatem poprawy sytuacji ekonomicznej rolnikéw, wynikajgcej m.in.
ze wzrostu mozliwo$ci sprzedazy polskich produktow rolnych i poprawy relacji
cenowych zywnosci.

Tabela 17
Dochod rozporzadzalny w latach 1999-2005 (w cenach z 2005 roku)

Wyszcze- Przecigtny dochdd rozporzadzalny w zt

golnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ogoélem 238771 230712 233237 231391 2327775 234144 240594
Miasto 244586  2318,55 2342,50 225556 2393,07 244290 2454,10
Wies 2213,53 2229,65 2212,50 223479 236919 216553 232765

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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Zréznicowanie sytuacji dochodowej mieszkancow wojewodztwa wielko-
polskiego ilustruje poréwnanie dochodow rozporzadzalnych w poszczegodl-
nych grupach spoteczno-ekonomicznych. Wedtug niepublikowanych danych
GUS w 2005 roku mniejsze niz przeci¢tne dochody rozporzadzalne osiggaty
gospodarstwa domowe utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet (1493,64 zi),
rencistow (1663,60 zt), emerytéw (2129,12 zt) 1 uzytkujace gospodarstwo rol-
ne (2484,03 zt), wigksze gospodarstwa domowe pracujace na wiasny rachu-
nek (3521,77 zt) i rolnikow (3081,71 zt), zblizone za$ pracownikdéw najemnych
(2590,01 zb). W latach 1999-2005 najwigkszymi §rednimi realnymi dochodami
rozporzadzalnymi dysponowaly gospodarstwa domowe oséb pracujacych na
wiasny rachunek — srednio 3394 z1, najmniejszymi za§ pracownicy utrzymujacy
si¢ z niezarobkowych zrodet — 1340 z1 (tab. 18).

Tabela 18
Przecigtne miesigczne dochody rozporzadzalne w poszczegodlnych grupach gospo-
darstw domowych w latach 1999-2005 (w cenach z 2005 roku)

Realne dochody rozporzadzalne w latach
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Pracownicy najemni 2 804,56 2 591,50 2 625,68 2 543,72 2 666,72 2 635,83 2 590,01
Uzytkujacy gospo- 2 723,37 2893,00 2 736,47 2 646,83 2901,80 2263,48 2 484,03
darstwo rolne
Rolnicy 2451,02 2707,67 2738,45 2891,59 2664,39 2803,84 3 081,71

Pracujacy na wlasny 3 287,33 337448 3 478,00 327375 3453,04 337131 3521,77
rachunek

Emeryci 1 737,17 173537 1861,58 1976,18 2121,32 2073,98 2 129,12
Rencisci 1401,82 1403,82 142230 1566,54 1556,61 1476,60 1 663,60

Utrzymujacy si¢ 138470 1169,85 1278,28 133726 1417,01 1302,63 1493,64
z niezarobkowych
zrodet

Wyszczegolnienie

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Sytuacja dochodowa gospodarstw domowych wynika z przecigtnego po-
ziomu ich dochodéw ekwiwalentnych. Obliczenie dochodu w przeliczeniu na
jednostke ekwiwalentng pozwala na wigksza porownywalno$¢ gospodarstw
o roznym sktadzie demograficznym. Wielko$¢ przecigtnego miesigcznego
dochodu rozporzadzalnego w gospodarstwach domowych w przeliczeniu na
1 osobe jest jednym z istotniejszych czynnikéw ksztattujacych poziom i struk-
ture ich konsumpcji. Wedtug GUS przecietne gospodarstwo domowe w woje-
wodztwie wielkopolskim rozporzadza miesiecznym dochodem wynoszacym
668,84 zt na osobg. Na wsi dochod ten wynosi 539,16 zt na osobe, podczas gdy
w miescie 717,87 zt. Do 2003 roku dochdd rozporzadzalny na 1 osobe syste-
matycznie wzrastat (w poréwnaniu z 1999 rokiem realny wzrost o 8,4%), na-
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tomiast w latach 2004 i 2005 sytuacja wrocita do stanu z 1999 roku (rys. 17).
W ciagu pigciu lat rozwarstwienie dochodowe miedzy gospodarstwami domo-
wymi na wsi i mie$cie nieznacznie si¢ zmniejszylto — ze 195 do 179 zt. Mimo to
jest nadal duze, co czesto jest przyczyng poczucia niesprawiedliwosci spolecz-
nej i nierzadko prowadzi do powstawania postaw pasywnych i roszczeniowych.
Niekorzystna sytuacja dochodowa wiejskich gospodarstw domowych ujemnie
wplywa na zaspokojenie niektorych potrzeb oraz na poziom zadowolenia i sa-
tysfakcji zyciowej, sprzyja rowniez poglebianiu si¢ dysproporcji migdzy wsig
a miastem.

800.00 798,46 788,33 754,04 783,89 794,60 717.87
Q0BT /13T 69, 687, res i 668,
q
600.00- 58 56220 lsd1.00 |65 I°92°6 - .
400,00
200,00+
0,00 + T T T T T T
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

B ogétem [ miasto [ wies

Rys. 17. Dochody rozporzadzalne w latach 1999-2005 (zt/osobg, w cenach
7 2005 roku)
Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Analizujgc w porownywalnym okresie zmiany w dochodach rozporzadzal-
nych w ujeciu realnym, mozna zauwazyc¢, ze mieszkancy wsi stracili mniej niz
mieszkancy miast. Ich dochody realne w poréownaniu z 1999 rokiem spadty
0 2,3%, natomiast mieszkancow miast o 10,1%. Dochody na wsi zaczety spa-
da¢ od 2004 roku, a w latach wczesniejszych wzrastaty lub przynajmniej pozo-
stawaly bez zmian, natomiast w miescie widoczne byly wahania. Najwigkszy
przyrost dochoddéw rozporzadzalnych na wsi zanotowano w 2003 roku (5,7%),
a w miescie w 2001 roku (4,1%) (tab. 19).

W 2005 roku najwigksze dochody rozporzadzalne na osob¢ w rodzinie osia-
galy gospodarstwa pracujgce na wiasny rachunek — 869 zt, natomiast nieco
mniejsze emeryci — 720 zt. Gospodarstwa oséb utrzymujacych si¢ z niezarobko-
wych zrodet osiagaty dochody w wysokos$ci 387 zt na osobe. Tylko nieznacznie
wieksze dochody uzyskiwaty gospodarstwa domowe rolnikow, rencistéw i ro-
dzin uzytkujacych gospodarstwo rolne (rys. 18). Na sytuacje rodzin utrzymuja-
cych sie z rolnictwa wptywa stosowanie nowych technologii w przetworstwie
rolno-spozywezym, ktére przyczynia si¢ do zmniejszenia wktadu surowca
w produkcie finalnym, a tym samym powoduje przejecie czgsci dotychczaso-
wego dochodu tej grupy przez jednostki handlowe i przetworcze (Horman 1999,
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Tabela 19
Dynamika dochodéw rozporzadzalnych

Wyszezegblnienic 2000 2001 2002 2003 2004 2005
rok poprzedni = 100
ujecie nominalne
Ogolem 105,8 109,2 100,7 106,2 104,2 93,7
Miasto 104.,4 109,8 97,5 104,8 1049 92,2
Wies$ 112,2 105,5 102,6 106,6 94,8 100,5
ujecie realne
Ogotem 96,1 103,5 98.9 105,4 100,7 91,7
Miasto 94,9 104,1 95,7 104,0 101,4 90,3
Wies 101,9 100,0 100,7 105,7 91,6 98,4

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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rolnicy X pracujgcy na wtasny rachunek
i cMEryCi O rencisci
+ utrzymuijgcy sie z niezarobkowych zrédet

Rys. 18. Dochody rozporzadzalne w grupach spoleczno-ekonomicznych
(zt/osobg, w cenach z 2005 roku)
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

ZEGAR 2001, CaMIELEWSKA 2004). Warto rowniez zwrdci¢ uwage, ze emeryci
i rencisci dysponujg wyzszymi dochodami rozporzadzalnymi niz gospodarstwa
domowe rolnikéw i uzytkujacych gospodarstwa rolne, a wiec grupy produk-
tywne aktywnie uczestniczace w procesach gospodarczych. Wedtug Lucz-
Ki1-Bakury (1997) trudno znalez¢ racjonalne uzasadnienie tych dysproporcji
dochodowych.

Dochody realne rolnikow w 2005 roku w poréwnaniu z rokiem poprzednim
wzrosty o 1,6%, w tym samym czasie u pracujacych na wlasny rachunek spa-
dty o 6,5%. Analiza zmian dochodow w porownaniu z 1999 rokiem pozwala
stwierdzi¢, ze przyrost dochodow osiagnety jedynie gospodarstwa domowe rol-
nikéw (12%) oraz pracujacych na wiasny rachunek (0,6%). Pozostate grupy go-
spodarstw realnie stracity, w tym najwiecej rencisci i uzytkujacy gospodarstwo
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rolne (tab. 20). W grupach tych w okresie transformacji systemowej nastgpit
najwickszy spadek dochodow, ktory zostat zablokowany w duzej mierze przez
barier¢ popytu.

Tabela 20
Dynamika dochodéw w grupach spoteczno-ekonomicznych (rok poprzedni = 100)

Dynamika dochodéw

Wyszezegblnienie 2000 2001 2002 2003 2004 2005
nominalnych
Pracownicy najemni 101,2 1083 98,9 1057 103,0 97,1
Uzytkujacy gospodarstwo rolne 117,8 97,8 101,44 108,2 81,4 96,6
Rolnicy 16,1 1073 1131 91,3 1058 103.8
Pracujacy na wlasny rachunek 11,5  110,0 952 114,5 99,4 95,5
Emeryci 110,0 112,5 101,6 107,2 102,8 83,9
Renci$ci 97,7 11,6 106,8 1023 1057 79,6
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet 96,0 ~ 138,0 94,7 1138 89,0 92,0
realnych

Pracownicy najemni 91,9 102,7 97,0 1049 99,5 95,1
Uzytkujacy gospodarstwo rolne 107,0 92,7 99,5 1073 78,6 94,6
Rolnicy 1055 101,7 111,0 90,6 102,3 1016
Pracujacy na wlasny rachunek 101,3 104,3 93,4 113,6 96,0 93,5
Emeryci 99,9 106,7 99,7 106,4 99,4 82,2
Renci$ci 88,7 1058 104,8 101,5 1022 78,0

Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet 87,2 130,8 92,9 1129 86,0 90,1

Zrodta: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Istotnym czynnikiem warunkujacym wielko$¢ dochodéw jest poziom wy-
ksztatcenia. Wedlug danych GUS (2005) osoby z wyzszym wyksztalceniem
dysponuja przecigtnie dochodami rozporzadzalnymi na poziomie 1080 zt mie-
sigcznie na osobe. Dochody 0so6b z wyksztalceniem nizszym niz $rednie nie
przekraczajg 523 zh. Jest to wynik wigkszej konkurencji wsrod osob z nizszym
wyksztatceniem i godzenia si¢ na nizsze wynagrodzenie w zamian za jakakol-
wiek prace. Interesujacym zjawiskiem jest fakt, ze osoby bez wyksztatcenia
osiggaja wyzsze dochody niz osoby z wyksztalceniem podstawowym (ewen-
tualnie gimnazjalnym) oraz zblizone do oséb z wyksztalceniem zasadniczym
zawodowym (rys. 19).

Rownie wazng determinantg dochodow jest liczba osob w gospodarstwie
domowym. Wzrost liczebnosci powoduje spadek dochodu rozporzadzalnego na
1 osobe. Zalezno$¢ ta nie jest jednak wprost proporcjonalna. Wyniki badan GUS
wskazuja, ze najgorsza sytuacja panuje w gospodarstwach pigcioosobowych, kto-
re majg do dyspozycji $rednio po 487 zt na osobe. Kolejna osoba w rodzinie po-
zwala zwigkszy¢ dochdd rozporzadzalny niemal o 30 zt (rys. 20). Gospodarstwa
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Rys. 19. Dochody rozporzadzalne w zalezno$ci od wyksztalcenia w 2005
roku (z/osobg)
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

1200,00
1004,20

1000,00 844 61

— 745,30

800,00 T

573,32
600,00 T T 486,61

5417 37 51
v ot

b
[<8
D

400,00 T

200,00 T

0,00 T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 i wiecej

Rys. 20. Srednie dochody rozporzadzalne w zaleznosci od liczebnosci gospo-
darstwa domowego w 2005 roku (zt/osobg)
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

domowe skladajace si¢ z siedmiu i wigkszej liczby oséb sg w korzystniejszej
sytuacji niz pigcioosobowe, poniewaz w gospodarstwach liczniejszych szansa
na znalezienie pracy przez ktoregokolwiek czlonka rodziny jest wicksza. Maja
one zazwyczaj charakter wielopokoleniowy i w wielu z nich jest stosowana stra-
tegia utrzymania oparta na osobach otrzymujacych renty lub emerytury, ktére
w ostatnich latach z 0séb bioracych pomoc spoleczng staty si¢ jej dawcami.

W gospodarstwach, ktére swoja sytuacje zyciowa oceniajg jako bardzo zia
lub niewystarczajaca, sredni dochdd rozporzadzalny wynosi mniej niz 400 zt.
W gospodarstwach oceniajacych swa sytuacje jako bardzo dobrg ksztattuje sie
on na poziomie bliskim 3000 zt. Samoocena sytuacji materialnej przez gospo-
darstwa domowe wskazuje, ze w opinii spoleczenstwa sytuacja na wsi, w po-
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rownaniu z 1999 rokiem, poprawita si¢. Odsetek 0s6b z oceng bardzo ztg spadt
w tym czasie o ponad 6 punktéw procentowych, a z oceng przynajmniej dobra

wzrost o 4 punkty procentowe (rys. 21).

15,0%

21,9%

1999
7,4%

55,7%

Il bardzo dobra i dobra
1 ledwo wystarczajgca

8,8%

18,5%

2005
11,4%

61,4%

[ niewystarczajgca

M bardzo zta

Rys. 21. Samoocena sytuacji materialnej przez wiejskie gospodarstwa domo-

we (w latach 1999 i 2005)

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Tabela 21

Samoocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych

Grupa spoteczno-
-ekonomiczna

Pracownicy najemni
Uzytkujacy gospodar-
stwo rolne

Rolnicy

Pracujacy na wlasny
rachunek

Emeryci

Rencisci

Utrzymujacy si¢
z niezarobkowych
zrodet

1999
2005
1999
2005
1999
2005
1999
2005
1999
2005
1999
2005
1999
2005

0.8
16
04
0,2
0,5
03
1.3
0,9

Dobra/ Ledwo

raczej wystar-

dobra* czajgca/

przecigtna*

13 54,6
12,9 60,7
9,8 54,9
15,2 56,3
4,1 58,6
14,7 70,6
30,5 58,3
33,5 56,4
12,2 54,8
13,0 61,0
32 38,1
4,3 47,8
6,4 29,5
4,6 34,9

* W 2005 roku poszczegdlnych kategorie oznaczano inacze;j.
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Niewystar-
czajaca/
raczej zta*
19,6
18,8
22,9
18,8
22,5
10,0

75

6,5
19,3
17,5
28,8
28,8
14,1
28,5

Bardzo
zta/zta*

12,3
6,9
12,4
8,6
14,8
3.8
2.1
3,2
13,5
7.9
29,6
19,1
48,7
31,1
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W 2005 roku najwiekszy odsetek gospodarstw domowych stanowity, nie-
zaleznie od grupy spoteczno-ekonomicznej, gospodarstwa oceniajace wiasng
sytuacj¢ materialng jako przecietng. Oceny takiej dokonato od 34,9% (utrzy-
mujacy si¢ z niezarobkowych zrdédet) do 70,6% (rolnicy) gospodarstw domo-
wych. Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrédet byli jedyna grupa, w ktorych
zte oceny przewyzszaly raczej zte. Blisko 60% tej grupy oraz prawie polowa
gospodarstw domowych rencistow twierdzilo, ze ich sytuacja materialna jest
co najmniej niewystarczajagca. W poréwnaniu z 1999 rokiem nastapita popra-
wa sytuacji materialnej w kazdej grupie, najwickszy wzrost ocen raczej do-
brych nastapit u rolnikow (o 10,6 punktow procentowych) oraz uzytkujacych
gospodarstwo rolne (o 5,4 punktow procentowych), natomiast spadek zano-
towaty gospodarstwa pracownikow najemnych (o 0,1 punktu procentowego)
oraz utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet (o 1,8 punktu procentowego)
(tab. 21). Tak znaczna poprawa ocen wsrod gospodarstw zwigzanych z rolnic-
twem jest miedzy innymi rezultatem absorpcji srodkéw pienieznych z fundu-
szy europejskich.

3.2. Poziom i struktura wydatkow

Dochody i zasoby pieni¢zne to jeden z wazniejszych elementéw sktadowych
szeroko rozumianego czynnika materialnego wspotkonstytuujacego istnie-
nie gospodarstwa domowego. Wielkos¢ dochodow rozporzadzalnych wywiera
wplyw na ksztaltowanie si¢ wielkosci i struktury popytu (Gutkowska 1997).
Tak jak dochody wyznaczaja poziom zyciowej satysfakcji, tak wydatki sa mia-
ra zaspokojenia potrzeb gospodarstw domowych. Obejmuja one wszelkie na-
ktady wyrazone w pienigdzu przeznaczone na towary i ustugi konsumpcyjne
zakupione za gotowke i na kredyt, kwoty przekazane innym gospodarstwom
domowym i instytucjom niekomercyjnym (w tym dary) oraz niektére podatki
(od nieruchomosci, od spadku i darowizn, od dochodow z wlasnosci itp.).

Ze wzgledu na r6znorodno$¢ i zmienno$¢ potrzeb przyjmuje sig, ze wydatki
wynikaja z hierarchizacji potrzeb. Mimo ze struktura potrzeb, a tym samym
wydatkow konsumpceyjnych, ma charakter subiektywny, mozna przyja¢ kilka
kryteriow, ktore klasyfikuja potrzeby wedlug waznosci, m.in. piramida Ma-
slowa czy hierarchizacja Marshala. Wynika z nich, ze efektem funkcjonowa-
nia kazdego gospodarstwa domowego jest zaspokojenie w pierwszym rzedzie
potrzeb konsumpcyjnych, dlatego przeznacza si¢ na nie zasadniczg czgs$¢ wy-
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datkow. Gospodarstwa domowe podejmuja decyzje, ktore potrzeby zaspokoi¢
najpierw i w jaki sposob podzieli¢ swoj miesieczny dochdd, aby maksymalizo-
wac zadowolenie.

Z niepublikowanych danych GUS obejmujacych lata 1999-2005 wynika, ze
w 2005 roku ludno$¢ wiejska wojewodztwa wielkopolskiego najwigksza kwote
w wydatkach przeznaczala na potrzeby zywnosciowe (134 zt na 1 osobg), naj-
mniejszg za$ na napoje alkoholowe (niecate 9 zt). Poziom wydatkéw na zywnos¢
i napoje bezalkoholowe w porownaniu z 1999 rokiem spadt o 12,5 zt, natomiast
o ponad 20 zt wzrosty wydatki na transport i taczno$¢. Nastgpit rowniez nie-
wielki wzrost wydatkow na ochrong zdrowia, kulture i edukacjg¢ oraz potrzeby
mieszkaniowe (tab. 22).

Tabela 22
Wydatki realne na 1 osobg w latach 1999-2005 (w cenach z 2005 roku)

Wyszczegdlnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Zywno$é 144,93 139,18 139,08 13546 136,67 134,79 134,11
Napoje bezalkoholowe 12,10 10,83 10,86 10,54 11,31 10,42 10,44
Alkohol 8,61 9,49 8,24 7,76 9,32 8,19 8,64
Tyton 24,29 25,01 23,41 24,12 23,43 21,68 21,49

Uzytkowanie mieszkania 82,05 82,62 90,82 85,60 91,91 95,86 95,16
Wyposazenie mieszkania 24,06 24,25 21,19 21,06 23,09 23,99 24,11

Odziez i obuwie 37,42 35,43 29,61 33,82 34,37 35,71 35,13
Zdrowie 24,10 25,96 25,60 28,06 29,19 27,60 27,16
Edukacja 31,49 34,12 30,90 2791 29,11 31,63 31,65
Kultura i rekreacja 23,45 21,42 22,53 20,22 25,85 24,65 24,09
Lacznosé 18,16 22,32 25,83 27,19 27,49 30,55 30,11
Transport 53,04 64,23 57,57 59,61 60,45 61,44 61,59
Hotele, restauracje 20,64 23,30 23,30 30,97 27,69 26,47 23,13
Pozostate towary i ustugi 30,50 32,65 32,19 29,89 31,13 34,50 31,14
Inne 39,78 37,58 36,12 40,73 39,50 37,93 37,11

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

W strukturze wydatkéw gospodarstw domowych dominuja potrzeby zyw-
nosciowe (1/4 budzetu mieszkancow wsi). Duzy udzial w wydatkach maja
rowniez potrzeby zwiazane z mieszkaniem oraz jego wyposazeniem, ktore po-
chtaniajg ponad 1/5 wszystkich $rodkow przeznaczonych na konsumpcijg. Row-
nie istotny udzial majg potrzeby transportowe i tgcznosciowe. Ich znaczenie
wynika z konieczno$ci komunikacyjnych, a tym samym z wigkszego dostepu
do pracy zlokalizowanej w miescie. Stosunkowo maly udzial maja wydatki na
potrzeby kulturalne i rekreacyjne — 4,3% oraz edukacyjne — 5,6%. Swiadczy to
o rezygnacji mieszkancow wsi z ich zaspokojenia na rzecz potrzeb bytowych
(rys. 22).
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Rys. 22. Udziat wydatkéw wedlug grup potrzeb w 2005 roku
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Najbardziej oszczedny model konsumpcji jest realizowany w gospodar-
stwach domowych rolnikéw i pracownikoéw uzytkujacych gospodarstwo rolne.
Ich wydatki sg bowiem przeznaczane gléwnie na potrzeby podstawowe, bez
ktorych gospodarstwo nie mogtoby prawidlowo funkcjonowac, a na potrzeby
wyzszego rzedu z reguty nie wystarcza srodkow pienieznych. Tylko w gospo-
darstwach domowych emerytow oraz pracujacych na wiasny rachunek udziat
wydatkow na mieszkanie jest wigkszy niz na zywno$¢. W pierwszym przypad-
ku wynika on z relatywnie niskich §wiadczen emerytalnych oraz mniejszych
potrzeb konsumpcyjnych, w drugim za$ ze zwigkszonego udziatu wydatkéw na
dobra i ustugi wyzszego rzedu (tab. 23).

W poréwnaniu z 1999 rokiem nastapit wzrost wydatkéw nominalnych na
wszystkie rodzaje dobr, w tym najwickszy na tacznos¢ (ponad 100%). Anali-
za w cenach staltych pozwala zauwazy¢, ze odnotowano spadek wydatkéw na
odziez i obuwie — 6,1% oraz napoje bezalkoholowe — 13,7%, natomiast wzrost
na tacznos¢ — 65,8% (tab. 24). Zmniejszenie wydatkow zywnosciowych moze
by¢ rezultatem strategii ochrony potrzeb zdrowotnych, kulturalnych i o$wia-
towych, kosztem pozadanego poziomu wyzywienia (Sikorska 1998). Z badan
wynika, ze cze$¢ potrzeb wyzszego rzedu nie jest zaspokajana, ze wzgledu na
brak wystarczajgcej ilosci srodkoéw pienieznych, co przyczynia si¢ do margina-
lizacji ludnosci wiejskiej (Goreczyca 2004). Wzrost wydatkow na tgcznosé wy-
nika gtéwnie z upowszechnienia si¢ telefonéw komorkowych.

Poziom wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne jest zroéznicowany
w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego. Duzy udziat wydatkéw w do-
chodach rozporzadzalnych obserwuje si¢ w gospodarstwach rencistow — 96%
i w rodzinach utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet — 89,8%, z kolei maty
w gospodarstwach domowych rolnikow — 75,7%. Rozpigto§¢ miesiecznych wy-
datkéw na dobra i ustugi konsumpcyjne ksztattuje si¢ na poziomie 1:2,2. Wy-
soki poziom wydatkéw mozna zaobserwowa¢ w gospodarstwach pracujacych
na wlasny rachunek, niski za§ u utrzymujgcych si¢ z niezarobkowych Zrodet
(tab. 25).
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Tabela 23

Struktura wydatkow w gospodarstwach domowych (%)

Wyszczegolnienie

Zywnosé i napoje
bezalkoholowe
Uzywki

Odziez i obuwie
Mieszkanie
Zdrowie

Transport i facznos¢

Rekreacja i kultura
Edukacja
Restauracja i hotele
Pozostale wydatki
na towary i ustugi
Inne wydatki

Gospodarstwa domowe (ogdtem wydatki = 100)

uzyt-
pracow-  kujacy
nicy gospo-
najemni darstwa
rolne
22,4 26,0
4,9 6,5
6,0 6,6
20,9 16,7
3,6 4.4
14,1 14,3
52 3,8
6,9 34
4,7 5.4
6,2 6,2
5,2 6,7

pracu-
. jacy na
rolnicy whasny
rachunek
244 19,9
5,5 4,6 53
6,4 6,2 39
20,5 20,1
5,4 3,7 7,2
13,9 13,6
4,6 7,6 4,0
5,5 6,8 9,8
1,5 6,6 33
4,9 5,0 4,1
73 6,0 6,6

emeryci

21,8

23,3

10,5

rencisci

24.4

6,2
3,6
22,6
6,0
12,4
3,8
9,3
2,5
4,0

5,3

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Tabela 24

nieza-
robkowe

21,9

6,5
6,2
20,6
4.4
94
4,8
143
2,3
51
4.4

9

Dynamika wydatkow nominalnych i realnych na dobra i ustugi konsumpcyjne w latach

2000-2005

Grupa spoteczno-
-ekonomiczna
1

Zywno$é
Napoje
bezalkoholowe
Alkohol

Tyton
Uzytkowanie
mieszkania
Wyposazenie
mieszkania
Odziez i obuwie
Zdrowie
Edukacja
Kultura i rekreacja

2000 2001 2002 2003

rok poprzedni =100
2 3 4 5
wydatki w ujeciu nominalnym

105,73 105,42 99,24 101,70
98,54 105,75 98,96 108,18
121,39 91,55 95,98 121,06
113,38 98,77 104,96 97,91
110,87 115,97 96,04 108,22
110,96 92,17 101,29 110,49
104,24 88,16 116,40 102,44
118,60 104,03 111,70 104,86
119,28 95,55 92,03 105,13
100,58 110,97 91,45 128,88

2004

102,08
95,36

90,95
95,77
107,96

107,57

107,54
97,87
112,47
98,68

2005

101,58
102,25

107,73
101,22
101,35

102,60

100,43
100,48
102,16

99,79
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Tabela 24 — cd.

1
Lacznosé
Transport
Hotele, kawiarnie,
restauracje
Pozostate towary
i ustugi
Inne

Zywno$é

Napoje
bezalkoholowe
Alkohol

Tyton
Uzytkowanie
mieszkania
Wyposazenie
mieszkania
Odziez i obuwie
Zdrowie
Edukacja

Kultura i rekreacja
Lacznosé
Transport

Hotele, kawiarnie,
restauracje
Pozostate towary
i ustugi

Inne

2 3 4 5
135,32 122,07 107,25 101,94
133,32 94,57 105,51 102,21
124,26 105,50 135,45 90,11
117,86 104,04 94,61 104,98
104,03 101,38 114,91 97,77

wydatki w ujeciu realnym w cenach z 2003 roku
96,03 99,93 97,39 100,90
89,50 100,24 97,12 107,32
110,25 86,78 94,19 120,10
102,98 93,63 103,00 97,13
100,70 109,92 94,25 107,36
100,79 87,37 99,40 109,61
94,68 83,56 114,23 101,63
107,72 98,61 109,62 104,02
108,33 90,57 90,32 104,30
91,35 105,18 89,74 127,86
122,91 115,71 105,25 101,13
121,09 89,64 103,54 101,40
112,86 100,00 132,93 89,40
107,05 98,61 92,84 104,14
94,49 96,09 112,77 96,99

6
115,01
105,21

98,97

114,71
99,38

98,63
92,14

87,87
92,53
104,30

103,93

103,91
94,56
108,67
95,34
111,12
101,65
95,62

110,83

96,02

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Tabela 25

Udziat wydatkow na dobra i ustugi konsumpcyjne w 2005 roku

Grupa spoleczno-ekonomiczna

Pracownicy najemni

Rolnicy

Pracujacy na wlasny rachunek

Emeryci
Rencisci

Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet

Srednie Srednie
dochody wydatki
(z1/1 osobe)

667,1 580,0
645,6 4887
915,1 784,3
748,6 663,1
4942 474,5
405,6 364,2

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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7
100,64
102,34

89,20

92,16
99,89

99,49
100,15

105,51
99,14
99,27

100,49

98,36
98,41
100,06
97,74
98,57
100,24
87,37

90,26

97,84

Udziat
wydatkoéw
(%)
86,9
75,7
85,7
88,6
96,0
89,8



Przecigtne miesieczne wydatki gospodarstw domowych emerytow, renci-
stow oraz pracujacych na wilasny rachunek sa bardziej zréznicowane niz do-
chody i ksztattujg si¢ na poziomie od 4,4 do 5,8. U pracownikow najemnych
poziom wspotczynnika zréznicowania kwintylowego wydatkoéw jest zblizony
do dochodow i wynosi 4,4. W gospodarstwach domowych rolnikéw uzytkuja-
cych gospodarstwo rolne i utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet wskaz-
nik ten jest mniej zréznicowany i wynosi odpowiednio 5,1, 4,7 i 4,1 (rys. 23).
W grupach o najmniejszym zréznicowaniu kwintylowym wystepuje najwicksze
sptaszczenie wydatkow.

pracownicy najemni : : : : 14,4
uzytkujgcy gospodarstwo rolne | : : : : I 4,7
rolnicy 15,1
pracujgcy na wiasny rachunek | l l l l l I 4
emeryci | | | | | ] 48
rencisci | | | | | l 4.6
niezarobkowe zrodta | ! ! ! ! I 4,1
0,0 1:0 2:0 3:0 4:0 5,0 6,0

Rys. 23. Wspodtczynnik zréznicowania kwintylowego w grupach spoteczno-ekonomicz-
nych w 2005 roku
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Najmniejsze $rednie wydatki w [ kwintylu majg gospodarstwa domowe
utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet — srednio 215,36 zt na osobg, najwigk-
sze za$ pracujacy na whasny rachunek — 234,74 zt na osobe. Srednia rozpieto$é
wydatkow w [ kwintylu miedzy grupami spoteczno-ekonomicznymi wynosi
zatem okoto 20 zt. W przypadku V kwintyla roznica ta jest wigksza i wynosi
blisko 700 zt (tab. 26). Biorac pod uwage wielkos¢ wydatkow w pierwszej gru-
pie kwintylowej, mozna liczy¢ si¢ z tym, ze nie zaspokajajg one w pelni potrzeb
konsumpcyjnych.

W grupach o wysokich dochodach nie znajduje zastosowania prawo Engela,
lecz wystepuje sytuacja ,,poenglowska”, charakteryzujaca si¢ tym, ze bardziej
zamozni konsumenci szukajg specyficznych form zaspokojenia swoich potrzeb,
nabywajac m.in. zywnos$¢ ekologiczng lub o szczegdlnych walorach, na ktorg sa
sktonni przeznaczy¢ stosunkowo wigcej srodkow pienieznych (Luczka-Bakura
1997, Wos 1996). Dodatkowo w grupach o wysokich dochodach ro$nie znacze-
nie konsumpcji poza domem, co zwigksza wydatki na ten cel.

Migdzy poszczegdlnymi grupami gospodarstw domowych wystepuja rozni-
ce w obcigzeniu budzetow wydatkami na zywno$¢. Wyzszy wskaznik obcia-
zenia $wiadczy o gorszej sytuacji finansowej. Udzial wydatkéw na pokrycie
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Tabela 26
Srednie wydatki w grupach kwintylowych (z}/1 osobe)

Gospodarstwa domowe

. . utrzymu-
uzytku- pracuja- . .
. pracow- . jace sig¢
Kwintyl . jacych o cych na . - . .
nikow rolnikow emerytow rencistow  ze zrodet
. gospodar- wiasny .
najemnych niezarob-
stwo rolne rachunek
kowych
I 228,76 234,00 220,42 234,74 227,39 232,97 215,36
11 337,73 344,01 345,18 350,62 344,30 344,06 352,33
111 453,91 443,08 450,47 441,86 437,46 441,56 443,19
v 591,35 589,29 569,21 614,42 586,64 582,22 562,10

\Y% 1 177,78 962,23 1 006,72 1456,73 955,18 872,46 757,94

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

potrzeb zywnosciowych jest ujemnie skorelowany z zamozno$cig gospodarstw,
im wigksza warto$¢ wskaznika, tym wydatki na inne potrzeby sg mniejsze,
a tym samym zaspokojenie potrzeb jest ograniczone. Stosunkowo niewielki
udzial wydatkow na zywnos¢ w niektorych gospodarstwach domowych mozna
thumaczy¢ koniecznoscig realizacji oplat za mieszkanie, energi¢ elektryczna, le-
czenie 1 transport, co powoduje, ze ta cze$¢ spoteczenstwa przeznacza na zyw-
no$¢ tzw. resztowa czegs¢ budzetu. Najwyzszy wskaznik jest w gospodarstwach
domowych rencistow i utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet, co §wiad-
czy o ich gorszej sytuacji materialnej, najnizszy za$ u pracujacych na wiasny
rachunek i rolnikow. W grupach zwigzanych z rolnictwem jest to wynik duzego
udzialu w spozyciu zywnosci pochodzacej z samozaopatrzenia (tab. 27). Nale-
zy zauwazy¢, ze udziat ten ulega przeobrazeniom w dtugim okresie i jest uwa-
runkowany przede wszystkim zmianami gospodarczymi i spotecznymi.

Tabela 27
Udziat wydatkow na zywno$¢ w dochodzie rozporzadzalnym (%)

Grupa spoleczno-ekonomiczna Udzial wydatkéw na artykuly

zywnosciowe
Pracownicy najemni 23,6
Pracownicy uzytkujacy gospodarstwa rolne 21,8
Rolnicy 20,3
Pracujacy na wlasny rachunek 20,7
Emeryci 249
Rencisci 29,4
Utrzymujacy si¢ w niezarobkowych zrodet 29,7

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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Wielko$¢ wydatkow jest uzalezniona od liczby osob w gospodarstwie do-
mowym. Wraz ze wzrostem liczby cztonkéw rodziny ulegaja one zmniejsze-
niu. Rodziny liczne utrzymujg si¢ na niskim, aczkolwiek zblizonym poziomie,
a wielkos¢ wydatkow ksztattuje si¢ w granicach 400 zt na osobe (rys. 24). Kon-
sumpcja pewnych dobr, takich jak zywnos¢, odziez, obuwie, wyposazenie w do-
bra trwatego uzytkowania ro$nie wraz ze wzrostem liczby 0sob w rodzinie, ale
na cze$¢ potrzeb popyt spada, co wynika ze zwigkszenia udziatu konsumpcji
tacznej w catosci wydatkéw. Prowadzi to tym samym do zmniejszenia wydat-
kow na osobg. Zalezno$¢ ta odnosi si¢ zarowno do potrzeb podstawowych, jak
i wyzszego rzedu (GuTtkowska 1 IN. 2001).

1200

1010 937
1000 28 79
702
800
670 562549
600 a4z 410
430 402 387382
400
200 ]
0 T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 i wigcej

@ wydatki ogotem [ wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne

Rys. 24. Wielko$¢ wydatkow w zaleznosci od liczby 0sob w gospodarstwie (zt/osobg)
Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Przedstawiona struktura wydatkow jest wazng informacja dla oceny kon-
sumpcji. Zaleznosci przejawiajace si¢ w prawidtowosciach Engla i Marshalla sg
wyznacznikiem poziomu zycia, a jego gtéwnym elementem jest wielkos¢ §rod-
kow pienigznych przeznaczana na zywnos$¢ (Kramer 1997). Jest ona w duzym
stopniu zdeterminowana preferencjami i mozliwosciami rodzin, wyznaczonymi
przez ich przychody pieni¢zne oraz podaz rynkowa.
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3.3. Spozycie wybranych artykutéw zywnos$ciowych

Aktywnos$¢ gospodarstw domowych obejmuje wszystkie dziatania podejmo-
wane w celu realizacji okreslonych potrzeb, wsrod ktorych szczegoélne znacze-
nie majg potrzeby zywieniowe, istotne dla egzystencji biologicznej i spoteczne;j
cztowieka. Maja one charakter wtorny, gdyz warunkuja wymiar zaré6wno po-
trzeb fizjologicznych, jak i socjologicznych (Gutkowska 1997, GUTKOWSKA 1 JE-
ZEWSKA 1993).

Spozycie artykutéw zywnosciowych w gospodarstwie domowym zalezy od
wielu czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych. Czynniki wewnetrzne maja
charakter: biologiczny (pte¢, wiek, stan fizjologiczny, stan zdrowia), demo-
graficzny (wielko$¢ i struktura gospodarstwa domowego oraz faza cyklu zy-
cia rodziny), ekonomiczny (zasobnos$¢ gospodarstwa domowego, mieszkanie
i jego wyposazenie, dochod i oszczgdnosci), spoteczny (wyksztatcenie, miejsce
zamieszkania, wykonywany zawod) oraz psychospoteczny (postawy, poglady,
preferencje 1 upodobania zywieniowe, moda i nasladownictwo, obyczajowos¢,
wierzenia religijne, podziat rol i zadania w rodzinie) (Luczka 1979). Wazne
znaczenie majg tez czynniki zewnetrzne: geograficzne (warunki klimatyczne,
glebowo-topograficzne, kleski zywiotowe) i polityczno-gospodarcze (dochod
narodowy i jego podzial, poziom rozwoju przemystu spozywczego, stan za-
opatrzenia rynku, ceny dobr i ustug, dostepnos¢ informacji rynkowej, polityka
panstwa). Wptyw tych czynnikéw jest rozny i moze by¢ dodatkowo wzmacnia-
ny przez zachodzace procesy konsumpcyjne (GuLBicka i Kwasex 2001).

Jednym z glownych czynnikow wptywajacych na konsumpcje w gospodar-
stwach domowych jest zrodto pochodzenia zywnos$ci (GuLsicka i Kwasgek 2000).
W ostatnich latach minimalnie wzrosto znaczenie zywnosci pochodzacej z za-
kupu, natomiast spadto znaczenie zywnos$ci pochodzacej z samozaopatrzenia
(zarébwno z wilasnego gospodarstwa rolnego, jak i dziatalno$ci pozarolniczej).
W 2005 roku z zakupu pochodzito 81,5% calej spozywanej zywnosci, wobec
72,4% w 1999 roku. W 2005 roku w poréwnaniu z rokiem 1999 w przecigtnym
gospodarstwie domowym nieznacznie wzrosto znaczenie zZywnosci otrzyma-
nej bezptatnie (z 2,0% do 2,7%), jednak jej udziat w catkowitym spozyciu byt
nadal niewielki (rys. 25). Nalezy oczekiwaé, ze poprawa sytuacji ekonomicz-
nej w kraju przyczyni si¢ do dalszego zmniejszenia poziomu samozaopatrze-
nia (Gutkowska 1997). Proces denaturalizacji spozycia, a wigc przechodzenie
od samozaopatrzenia do zwigkszenia zakupow rynkowych, obejmuje zar6wno
zmiany ilo$ciowe, jak i jako$ciowe, wynikajace ze zmian w asortymencie pro-
duktow 1 wzrostu udzialu przetworstwa przemystowego w zakupach rynko-
wych (Gursicka 1990).
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Rys. 25. Zrodto pochodzenia zywnosci ludnosci wiejskiej w latach
1999-2005
Zrodlo: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Struktura spozycia w gospodarstwach domowych zalezy przede wszystkim
od ich specyfiki. Samozaopatrzenie odgrywa istotng role w gospodarstwach
powiazanych z rolnictwem, co wynika z r6znego stopnia zespolenia dziatal-
nosci produkeyjnej z gospodarstwem domowym. Jednak jak wykazuja bada-
nia znaczenie tego zrodta jest coraz mniejsze. Wedtug danych GUS (2005 rok)
w gospodarstwach wielkopolskich rolnikéw i uzytkujacych gospodarstwo rol-
ne udzial zywnos$ci pochodzacej z wlasnego zrodta wynosit odpowiednio 39%
i 28%. Niewielki, zaledwie 2-procentowy udzial samozaopatrzenia odnotowa-
no w gospodarstwach pracujacych najemnie i na wlasny rachunek. Natomiast
w gospodarstwach domowych utrzymujgcych si¢ z niezarobkowych zrddet,
duze znaczenie mialy produkty otrzymane bezptatnie, ktore stanowity 7%
ogo6lnych rozchoddéw pienigznych (tab. 28).

Tabela 28
Struktura zrodet pochodzenia zywnosci w 2005 roku (%)

Zrédto pochodzenia

Grupa spolteczno-ekonomiczna samozaopa- otrzymane
zakup . .

trzenie bezptatnie
Pracownicy najemni 94,6 2,1 3,3
Uzytkujacy gospodarstwo rolne 71,1 27,6 1,3
Rolnicy 60,1 39,0 0,9
Pracujacy na wlasny rachunek 93,9 2,2 3.9
Emeryci 93,7 4,7 1,6
Rencisci 89,9 7,6 2.5
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet 87,3 54 7,3

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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Duzy odsetek samozaopatrzenia w gospodarstwach domowych rolnikow
i uzytkujacych gospodarstwo rolne stwarza z jednej strony poczucie pewnej
niezaleznos$ci ekonomicznej i chroni przed zmianami podazy na rynku zyw-
no$ci, natomiast z drugiej strony powoduje uzaleznienie struktury konsump-
cji od wtasnej produkcji, co skutkuje migdzy innymi nizszym poziomem jej
urozmaicenia.

Ogolne wydatki na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe w 2005 roku w porow-
naniu z 1999 rokiem spadty $rednio na osobe o nieco ponad 4 zt miesiecznie,
natomiast w poréwnaniu z rokiem 2001 spadty o ponad 20 zt (rys. 26). Wzrost
wydatkow w 2001 roku byl spowodowany wysoka inflacja, ktéra w 2000 roku
wynosita 10,1%, a w 2001 roku — 5,5%.
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Rys. 26. Przecigtne miesigczne wydatki na zywnos$¢ i napoje bezal-
koholowe w latach 1999-2005 (zt/osobg)
Zrodlo: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

We wszystkich grupach spoteczno-ekonomicznych zmiany wielkosci wydat-
kéw przeznaczonych na zywnos¢ byty podobne charakter. W 2001 roku nasta-
pita poprawa w stosunku do 1999 roku, po czym w latach 2002-2005 sytuacja
pogarszata si¢. Najwicksza czg$¢ rozchodow na zywno$¢ (Srednio 206,4 zt na
osobe¢ w miesigcu) przeznaczali emeryci, a najmniejszg gospodarstwa utrzy-
mujace si¢ z niezarobkowych zrodet. W gospodarstwach tych stwierdzono naj-
wigkszy przyrost wydatkow na zywnosc¢ i napoje bezalkoholowe w poréwnaniu
z 1999 rokiem. Nieco mniejszy przyrost nastgpit w gospodarstwach domowych
pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne (o 6,8%) oraz pracujacych na
wiasny rachunek (o 5,0%). Jedyna grupa, w ktorej w analizowanym okresie od-
notowano spadek wydatkéw na zywno$¢ byli rencisci (o 4,4%). W porownaniu
z 2001 rokiem wigkszy spadek wydatkow niz inne gospodarstwa domowe zano-
towaty rodziny utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet (14,2%) oraz rolnicy
(13,3%), najmniejszy gospodarstwa pracownikoéw uzytkujacych gospodarstwo
rolne (0,7%), z kolei w gospodarstwach pracujacych na wlasny rachunek nasta-
pit wzrost wydatkéw o 3,5%.
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Do podstawowych sktadnikow zywno$ci konsumowanej przez mieszkancow
wielkopolskiej wsi naleza: pieczywo, ktorego spozycie wyniosto srednio 8,6 kg
W ciggu miesigca na osobe, owoce, warzywa oraz przetwory — 21,7 kg, a takze
mleko 1 napoje mleczne — 9 litrow. Waznym elementem codziennej diety jest
réwniez mig¢so, spozywane w ilosci ok. 7 kg miesiecznie. Mieszkancy wielko-
polskiej wsi konsumujg okoto 8,8 kg ziemniakow. Jak wynika z danych GUS,
spozycie wickszosci artykulow zywnosciowych w latach 1999-2005 spadto,
w tym o ponad potowe produktow z migsa baraniego, koziego i dziczyzny oraz
wolowiny i cieleciny, migdzy innymi ze wzgledu na wzrost cen tych wyrobow.
Odnotowano natomiast wzrost konsumpcji ryb i przetworow rybnych (27,9%),
wyrobow ciastkarskich (16,4%), serow dojrzewajacych i topionych (8,5%) oraz
thuszczow roslinnych (3,2%) (tab. 29).

Tabela 29
Przecietne miesi¢czne spozycie artykutow zywnosciowych w latach 1999-2003 (kg/osobg)

Wyszczegolnienie 1999 2001 2003 2005 a 99290251 00)
Przetwory zbozowe 11,99 12,06 11,06 12,02 100,2
— maka 1,48 1,44 1,29 1,44 96,7
— pieczywo 8,59 8,66 7,84 8,65 100,7
— makaron 0,45 0,48 0,50 0,41 92,8
— kasze, ryz, ptatki 1,02 0,95 0,92 0,99 97,2
— wyroby ciastkarskie 0,46 0,53 0,51 0,54 116,4
Migso 10,81 7,48 7,47 7,03 65,1
— wotowe i cielgce 2,06 1,12 1,44 1,02 49,7
— wieprzowe 1,88 1,81 1,61 1,70 90,4
— drobiowe 2,91 2,90 2,41 2,58 88,7
— inne 3,96 1,65 2,00 1,73 43,6
Przetwory migsne 3,49 3,38 3,13 2,67 76,4
Ryby i przetwory 1,48 1,60 1,51 1,89 1279
Mleko i napoje mleczne 12,34 10,57 9,45 8,98 72,8
Smietana i $mietanka 0,42 0,41 0,38 0,29 69,6
Masto 0,60 0,59 0,51 0,49 81,2
Pozostate ttuszcze zwierzgce 0,50 0,43 0,44 0,51 103,2
Sery 0,78 0,75 0,76 0,63 81,0
— twarogowe 0,51 0,47 0,47 0,34 66,5
— dojrzewajace i topione 0,27 0,28 0,30 0,29 108,5
Jaja 16,84 16,37 15,10 14,06 83,5
Thuszcze roslinne 1,49 1,63 1,58 1,53 103,2
Owoce i przetwory 11,86 13,64 11,12 11,46 96,6
Warzywa i przetwory 11,84 11,87 10,64 10,22 86,3
Ziemniaki 9,73 9,69 8,95 8,78 90,3
Cukier biaty 2,51 2,40 2,01 2,26 90,2
Pozostate wyroby cukiernicze 1,30 1,31 1,32 1,31 100,9

* W litrach, “w sztukach.
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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W latach 1999-2005 spadta nie tylko ilo§¢ spozywanej zywnosci, lecz takze
wydatki realne na wigkszos$¢ artykulow. Znacznie spadty rowniez wydatki na
takie miesa, jak dziczyzna i baranina — 43,4%. W przypadku seréow dojrzewa-
jacych oraz ryb i przetwordéw rybnych wydatki wzrosty odpowiednio o 38,7%
1 9,4%. Nadal duzy udziat w wydatkach na artykuty spozywcze miaty wydatki
na migso i jego przetwory oraz na przetwory zbozowe (w tym na pieczywo)

(tab. 30).

Tabela 30

Przecigtne realne wydatki na wybrane artykuly spozywcze w latach 1999-2005 (w ce-

nach z 2005 roku)

e 1999
Wyszczegolnienie

Przetwory zbozowe 39,98
—maka 2,77

— pieczywo 24,61

— makaron 291

— kasze, ryz, ptatki 3,78

— wyroby ciastkarskie 5,90
Migso 94,32
— wotowe i cielgce 22,32

— wieprzowe 20,13

— drobiowe 22,25
—inne 29,62
Przetwory mig¢sne 43,96
Ryby i przetwory 16,45
Mleko i napoje mleczne 19,81
Smietana i $§mietanka 2,70
Masto 7,82
Pozostate ttuszcze zwierzgce 2,43
Sery 9,29
— twarogowe 4,92

— dojrzewajace i topione 4,36
Jaja 6,00
Ttuszcze roslinne 11,13
Owoce 1 przetwory 45,16
Warzywa i przetwory 35,57
Ziemniaki 6,24
Cukier biaty 5,88
Pozostale wyroby cukiernicze 18,61

2001

45,62
2,51
27,33
2,42
3,90
6,46
65,23
12,78
19,13
21,32
12,00
40,89
19,17
17,66
2,66
6,82
2,17
9,05
4,46
4,59
5,87
10,35
39,89
38,14
5,29
6,36
17,03

z1

2003

39,64
1,93
23,09
2,71
3,51
6,09
68,32
16,15
15,56
15,64
20,98
35,84
17,39
15,81
2,36
5,70
2,07
8,74
4,41
4,34
511
8,87
34,26
31,17
5,28
4,41
15,98

2005

40,48
2,29
26,26
1,83
3,83
6,27
48,70
12,62
17,00
17,25
19,83
31,90
22,81
12,00
2,34
6,81
2,42
8,23
3,46
4,77
4,89
9,02
33,27
29,07
4,64
5,16
15,23

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych badan GUS.
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2005
(1999 = 100)
%
101,3
82,5
106,7
62,7
101,4
106,3
51,6
56,6
84,4
77,5
6,2
72,6
138,7
60,6
86,7
87,2
99,3
88,6
70,4
109,4
81,4
81,1
737
81,7
74,4
87,8
81,8



Ze wzgledu na tradycje zywieniowe oraz walory odzywcze waznym ele-
mentem konsumpcji sa migso 1 mleko bedace zrodlem biatka zwierzecego,
thuszczow dostarczajacych energii, a takze zelaza, cynku i witamin (ZIEMIAN-
sk1 1998, CumieLEwska 2000). W latach 1999-2005 spozycie migsa w gospo-
darstwach pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne spadto o 13,3%,
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet o 11,3% i pracownikéw najemnych
0 4,8%, natomiast w gospodarstwach pracujacych na wtasny rachunek wzrosto
0 9,4%, emerytow i rencistow o 7,1% oraz rolnikow o 1,3%. We wszystkich
gospodarstwach domowych nastapit spadek spozycia mleka i napojow mlecz-
nych. Wyniést on od 24,2% u pracownikow najemnych do 14,5% u rolnikow
(tab. 31).

Istotna role w zywieniu czlowieka odgrywaja warzywa. Sa one zrodiem
wielu witamin, zwigzkéw mineralnych, blonnika pokarmowego oraz soli mine-
ralnych, ktoére nie moga by¢ zastgpione przez inne produkty (ZigmiaNski 1998).
Spozycie warzyw i przetworow wzrosto we wszystkich gospodarstwach, z wy-
jatkiem gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodel. Najwiek-
szy wzrost zanotowano u rolnikow (10,3%), najmniejszy za$ u pracownikoéw
uzytkujgcych gospodarstwo rolne (1,7%). Jednoczes$nie w kazdej z omawianych
grup (procz utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet) spadto spozycie ziem-
niakow (od 16,3% do 3,3%).

Rownie wazng role co warzywa pelnia w diecie owoce. Sg one zrodtem wi-
tamin, a takze mikroelementéw redukujacych poziom cholesterolu we krwi.
W omawianym okresie spozycie owocow oraz ich przetworow w gospodar-
stwach domowych pracujacych na wilasny rachunek spadto o 8,2%, wzrosto
w grupach gospodarstw domowych: rolnikéw (22,4%), uzytkujacych gospodar-
stwo rolne (17,5%), pracownikow najemnych (12,9%) oraz emerytow i renci-
stow (7,1%), natomiast w gospodarstwach utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet pozostato bez zmian.

W gospodarstwach domowych rolnikow spozywa si¢ duzo produktéow po-
chodzacych z samozaopatrzenia, takich jak: jaja, mleko, ziemniaki, tluszcze
zwierzece 1 migso, zwlaszcza drobiowej. Rodziny rolnikéw spozywaja gltow-
nie produkty mato przetworzone, co wynika z bardziej tradycyjnego modelu
zywienia i nizszych dochodéw. W rezultacie ich dieta jest mniej urozmaicona,
rzadziej tez szuka substytutow spozywanych produktéw. Mozna przyjac teze,
ze stosunkowo niski poziom spozycia zywnosci w gospodarstwach domowych
pracujacych na witasny rachunek wynika z wickszych wydatkow na positki poza
domem, co nie jest uyymowane w wykazie ilo§ciowym. W tego typu gospodar-
stwach spozywa si¢ wigcej drozszych produktéw zywnosciowych, tj. wysoko-
gatunkowych wedlin, migsa wotowego i cielecego, serow dojrzewajacych, mniej
za$ thuszczoéw zwierzecych, ziemniakow i pieczywa. Sa one zatem bardziej na-
stawione na jako$¢ zywnosci, a nie na jej ilos¢. Z badan wynika, ze w gospo-
darstwach pracownikow najemnych zZywnos$¢ jest przetworzona w wigkszym
stopniu niz w pozostatych gospodarstwach (Kwasek 2002).
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Wysoki poziom spozycia zywnosci w gospodarstwach powigzanych z rol-
nictwem jest rezultatem intensywnej pracy fizycznej w gospodarstwie rolnym,
a takze tradycji przyrzadzania positkéw w domu, co z reguty wigze si¢ z mata
aktywnos$ciag zawodowa kobiet. Na ogot w gospodarstwach o wiekszej aktyw-
nosci zawodowej kobiet, tj. pracowniczych i pracujacych na wlasny rachunek,
znacznie czesciej korzysta si¢ z ustug gastronomicznych, nieuwzglgednianych
w badaniach (Niemczyk 2000, GrRiEgA 2005).

Wielko$¢ wydatkéw na zywnos¢ w grupie gospodarstw domowych znajdu-
jacych si¢ w I kwintylu wynosi 478,6 zt; na 1 osobe przypada $rednio 165,7 zt.
W V kwintylu wielkosci te wynosza odpowiednio 935,5 zt i 188,1 zt. Wraz ze
wzrostem dochodéw kwota wydatkéw na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe pro-
porcjonalnie wzrasta (rys. 28).

1000,00

800,00 —

600,00 —

400,00 — —

200,00 — —

0,00 T t T U

| kwintyl Il kwintyl Il kwintyl IV kwintyl V kwintyl

[Jz zakupu [0 z samozaopatrzenia [l otrzymane bezptatnie

Rys. 28. Zrodto pochodzenia zywnosci w zaleznoéci od wielkosci
dochodu w 2005 roku (zt/osobe)
Zrodlo: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Samoozaopatrzenie ma stosunkowo duze znaczenie w gospodarstwach, kto-
re oceniaja swoja sytuacje materialng jako bardzo zta i zta. Gospodarstwa te
ograniczaja swoje wydatki i daza do wytwarzania jak najwigkszej iloSci dobr
zaspokajajacych potrzeby. Nizsze koszty wytworzenia, w porownaniu z zaku-
pem, stwarzaja mozliwo$¢ wigkszej konsumpcji. W gospodarstwach ocenia-
jacych swoja sytuacje jako niewystarczajaca, zta lub bardzo zlg $rednio 8%
spozywanych dobr pochodzi z samozaopatrzenia (rys. 29).

Wielko$¢ spozycia zywnosci zalezy od grupy kwintylowej. Osoby o ma-
tych dochodach nabywaja wigcej dobr nizszego rzgdu, mniej przetworzonych.
Spozywaja wigcej pieczywa i przetworow miegsnych, a takze owocow i warzyw
oraz ich przetworéw. Czestsze nabywanie produktéow zbozowych wynika z ich
powszechnej dostepnosci i stosunkowo niskich cen. Cena jednego kilograma
(litra, sztuki) spozywanego dobra nabywanego przez osoby z najnizszego kwin-
tyla jest z reguty nizsza, co sugeruje, ze mniejsze dochody sprzyjaja kupowaniu
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Rys. 29. Zrodto pochodzenia zywnosci w zaleznosci od samooceny
sytuacji materialnej gospodarstwa domowego w 2005 roku (zt)
Zrodlo: obliczenia wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

dobr gorszej jakosci. Mniejsze zroznicowanie cenowe obserwuje si¢ w miescie,
gdzie réznica cenowa 1 kg dobra jest Srednio o 30% wicksza w piatej grupie
kwintylowej niz w pierwszej. Ilosciowe i warto§ciowe spozycie produktéw
o malo zréznicowanym asortymencie, takich jak ziemniaki, jaja, mleko, jest
zblizone. Zrdznicowanie to jest duze, jesli istnieje mozliwos¢ wyboru (migso,
ryby, pieczywo), a mniejszemu spozyciu ilosciowemu towarzysza relatywnie
wysokie wydatki. Na zroznicowanie miedzykwintylowe wptywa takze ,.efekt
pokazowy”, ktérego wielko$¢ jest uzalezniona od sity kontaktu z osobami
z wyzszych grup dochodowych (tab. 32).

Poglebianiu si¢ ilosciowej i1 jako$ciowej dysproporcji w konsumpcji artyku-
low zywnosciowych sprzyja pauperyzacja spoteczenstwa. W grupach najbo-
gatszych utrwala si¢ sposob odzywiania zgodny z zaleceniami zdrowotnymi,
natomiast w ubogich — model spozycia bez urozmaicenia. Zmniejszenie polary-
zacji jest mozliwe w wyniku wzrostu dostepnosci zywnosci oraz wzrostu do-
chodow spoteczenstwa.

Oprocz zmian w spozyciu zywnosci 1 pojawienia si¢ na rynku zywnosci
ekologicznej i dietetycznej, jest wiele takich produktow, ktorych spozywanie
moze prowadzi¢ do pogorszenia zdrowia i sytuacji materialnej ludnosci. Doty-
czy to przede wszystkim alkoholu i innych uzywek. W gospodarstwach domo-
wych, w ktérych sytuacja zyciowa jest bardzo zta, cztonkowie rodziny wydaja
znacznie wigcej srodkow pienig¢znych na te dobra niz w gospodarstwach, w kto-
rych srodki finansowe sg niewystarczajace lub ledwo wystarczajace. Mozna tez
przypuszczac, ze ilos¢ zakupywanych uzywek jest wieksza, a ich jakos$¢ gor-
sza. Najwigcej wydaje si¢ na uzywki w gospodarstwach, ktorych sytuacja jest
bardzo dobra. Przypuszczalnie nabywane przez nie produkty sa lepszej jakosci
(rys. 30).

Rozwdj czlowieka, jego sprawno$¢ fizyczna i umystowa zalezy od struk-
tury spozycia zywnosci. Prawidlowe Zzywienie powinno si¢ opiera¢ na diecie
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Tabela 32

Ilo$ciowe 1 warto$ciowe spozycie zywnosci w grupach kwintylowych w 2005 roku

(zt/osobg)

Wyszczegodlnienie
1

Przetwory zbozowe
—maka

— pieczywo

— makaron

— kasze, ryz, platki

— wyroby ciastkarskie
Migso

— wolowe i cielgce

— wieprzowe

— drobiowe

Przetwory migsne

Ryby i przetwory
Mleko i napoje mleczne
Smietana i §mietanka
Masto

Pozostate ttuszcze zwierzgce
Sery

— twarogowe

— dojrzewajace i topione
Jaja

Ttuszeze roslinne
Owoce i przetwory
Warzywa i przetwory
Ziemniaki

Cukier biaty

Pozostate wyroby cukiernicze

Przetwory zbozowe
—maka

— pieczywo

— makaron

— kasze, ryz, platki

— wyroby ciastkarskie
Migso

— wotowe i cielgce

— wieprzowe

— drobiowe
Przetwory migsne
Ryby i przetwory
Mleko i napoje mleczne

88

1 11 111
2 3 4
spozycie ilosciowe
12,47 11,78 11,67
1,53 1,43 1,27
8,88 8,31 8,49
0,48 0,42 0,41
1,13 1,09 0,93
0,45 0,54 0,56
5,64 571 5,01
1,13 1,68 0,97
1,71 1,38 1,73
2,80 2,65 2,31
3,25 2,90 3,04
2,01 1,81 1,65
11,43 11,06 9,94
0,43 0,40 0,43
0,53 0,49 0,50
0,59 0,48 0,38
0,79 0,71 0,89
0,47 0,43 0,57
0,31 0,28 0,32
16,41 16,42 16,01
1,96 1,79 1,56
13,67 12,30 11,19
13,68 10,88 10,99
9,95 9,82 8,62
2,19 2,08 2,09
1,39 1,38 1,49
spozycie warto$ciowe
3,09 3,21 3,28
1,38 1,40 1,50
2,70 2,73 2,71
3,75 4,07 4,03
3,02 3,22 3,85
10,85 10,91 10,56
8,36 8,52 8,04
10,73 10,29 9,94
9,17 9,40 8,67
591 6,29 5,90
10,26 10,31 10,36
10,24 10,77 10,96
1,53 1,48 1,61

v

11,09
1,28
8,00
0,45
0,85
0,50
5,44
1,34
1,69
2,42
2,69
1,75
8,61
0,36
0,52
0,49
0,74
0,45
0,29

14,90
1,48
9,39
9,91
9,26
1,91
1,24

3,38
1,40
2,80
5,10
3,60
11,54
8,52
10,22
8,90
6,23
10,73
10,79
1,62

10,41
1,30
7,31
0,35
0,85
0,59
6,32
2,02
1,82
2,48
2,85
1,90
8,69
0,38
0,56
0,39
0,82
0,50
0,33

15,57
1,38

11,37

10,32
9,15
2,23
1,33

3,58
1,41
2,92
4,49
4,15
11,71
9,25
11,41
9,47
6,26
11,20
11,45
1,67



Tabela 32 — cd.

1 2 3 4 5 6
Smietana i $émietanka 5,63 5,74 5,76 5,90 5,95
Masto 10,53 10,44 10,40 10,45 10,99
Pozostale tluszcze zwierzece 4,46 4,64 4,49 4,44 442
Sery 10,75 10,75 10,31 10,90 11,36
— twarogowe 8,91 8,99 8,52 8,99 9,25
— dojrzewajace i topione 13,54 13,46 13,50 13,85 14,56
Jaja 0,32 0,32 0,32 0,32 0,32
Thuszcze roslinne 4,94 5,64 4,31 4,97 5,61
Owoce i przetwory 3,00 2,74 2,99 2,82 2,92
Warzywa i przetwory 2,78 3,43 2,69 2,55 2,62
Ziemniaki 0,56 0,58 0,58 0,52 0,56
Cukier biaty 2,10 2,09 2,06 2,08 2,07
Pozostale wyroby cukiernicze 11,00 11,09 11,29 11,91 11,71

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

I I I I I I
bardzo dobra | | | | | 1B4,1
raczej dobra | | | | | 99,1
przecietna | | | | 81,7
raczej zta | | | | 74,8
Zla | | | —89p
T T T T

0,0 200 400 600 800 1000 120,0 140,0 160,0

Rys. 30. Wydatki na alkohol i uzywki w zaleznosci od samooceny sytuacji zy-
ciowej w 2005 roku (zt/gospodarstwo domowe)
Zrodto: obliczenia wtasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

0 optymalnym poziomie i strukturze produktéw spozywczych, zaspokajajacych
zapotrzebowanie cztowieka na energi¢ i niezbgdne sktadniki pokarmowe. Ra-
cjonalna dieta spetnia postulaty ochrony zdrowia przy rownoczesnym uwzgled-
nieniu aspektow gospodarczych i zwyczajow zywieniowych (ZiEmiaxskl 1998,
Szostak 1986).

W miare wzrostu dobrobytu i rozwoju rynku artykulow spozywczych kon-
sumenci daza do coraz lepszego zaspokojenia potrzeb. Wyraza si¢ to zmianami
w strukturze spozycia zywnosci, wynikajacym nie tylko z koniecznosci zaspo-
kojenia glodu, lecz takze z checi realizacji upodoban i aspiracji konsumentow
(SALMANOWICZ-SZWACKA 1 ZIELINSKA 1996).
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3.4. Wyposazenie w dobra trwatego uzytku

Jednym z elementéw oceny sytuacji materialnej gospodarstw domowych
jest wyposazenie w dobra trwatego uzytku, ktore okreslaja zamozno$¢ spote-
czenstwa. Oceny dokonuje si¢ za pomoca wspotczynnikow wyposazenia ob-
liczanych jako liczba dobr trwatego uzytku na 100 gospodarstw domowych.
Wskaznik ten jest niedoskonaty, gdyz nie informuje o zuzyciu tych dobr ani
o ich obecnym stanie technicznym, a jedynie o ich posiadaniu. Wielko$¢ wspot-
czynnika informuje o powszechno$ci danego dobra oraz o jego znaczeniu dla
badanych gospodarstw. Przyjmuje sig, ze jesli wynosi on powyzej 80, wowczas
mamy do czynienia z dobrem pierwszej potrzeby.

W latach 1999-2005 wspotczynnik wyposazenia w przypadku wickszosci
dobr wzrastat. Dotyczyto to zaré6wno dobr rzadziej spotykanych (kamera wi-
deo, kuchenka mikrofalowa, zmywarka do naczyn), jak i osiagajacych wyso-
ki poziom nasycenia (odbiornik telewizyjny, rower). Popyt na niektoére dobra
(chtodziarka, odbiornik radiowy) spadl, m.in. ze wzgledu na ich wycofywanie
z uzytku 1 zastgpowanie lepszymi produktami. Jednoczes$nie odnotowuje si¢
coraz mniej gospodarstw, ktore nie posiadaja niezbednych artykulow gospo-
darstwa domowego, takich jak: kolorowy odbiornik telewizyjny (0,9%), chto-
dziarka (2%) czy odkurzacz (7,3%). Najrzadszym dobrem jest kamera wideo,
ktorej nie posiada 95,7% badanych gospodarstw domowych, zmywarka do na-
czyn — 94,8% oraz komputer osobisty — 73,9% (tab. 33).

Wzrost wyposazenia w trwate dobra konsumpcyjne jest miedzy innymi
wynikiem demonstracji i rozpowszechnienia (PoHORILLE 1972, Kwasek 2002).
W kazdej grupie spoteczno-ekonomicznej wzrasta poziom wyposazenia
w wiekszo$¢ artykulow gospodarstwa domowego. Swiadczy to o unowocze-
$nianiu struktury konsumpcji, a tym samym o wzros$cie poziomu zycia. Jednak
mimo coraz wigkszej unifikacji konsumpcji, w poszczegoélnych grupach spo-
teczno-ekonomicznych wyposazenie jest nadal zréznicowane. Wysoki wskaz-
nik wyposazenia w dobra obserwuje si¢ w gospodarstwach utrzymujacych sig¢
z pracy najemnej lub pracujacych na wiasny rachunek, najnizszy w utrzymuja-
cych sie z niezarobkowych zrodetl oraz emerytéw i rencistow. Najbardziej po-
wszechnym dobrem, znajdujacym si¢ w wigkszosci gospodarstw domowych,
jest odbiornik telewizyjny. Niezaleznie od grupy spoteczno-ekonomicznej
wskaznik wyposazenia jest wigkszy od 100 (tab. 34). Gdy jest on wigkszy
niz 80, stopien nasycenia dobrami trwatymi jest wysoki, wskaznik mniejszy
niz 50 oznacza niski stopien nasycenia.

W latach 1999-2005 gospodarstwa domowe zwigkszaty stan posiadania dobr
trwatych. Jednak w zalezno$ci od grupy kwintylowej, tempo wzrostu byto r6z-
ne. W ostatniej grupie kwintylowej bylo one znacznie szybsze niz w pierwszej,
a zatem poziom nasycenia w V kwintylu byt znacznie wyzszy niz w L.
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Tabela 33
Udziatl gospodarstw w zaleznosci od ilosci dobr w latach 1999 i 2005 (%)

Udziat gospodarstw z wigcej

Udziat gospodarstw bez wy- niz jednym wyszczegolnio-

szczegolnionego dobra

Wyszczegolnienie nym dobrem
A A
1999 2005 2005 : 1999 1999 2005 2005 : 1999
Odbiornik TV? 3,1 0,9 -71,0 12,3 25,8 109,8
Odbiornik radiowy 42,6 46,4 8,9 2,7 1,6 —40,7
Zestaw do odbioru dzwigku® 65,0 50,8 -21,8 0,8 0,8 0,0
Magnetowid 40,1 46,3 15,5 0,5 0,3 -40,0
Kamera wideo 97,8 95,7 2.1 0,0 0,2 -
Aparat fotograficzny 46,0 423 -8.,0 2,1 1,9 -9,5
Komputer osobisty 89,4 73,9 -17,3 0,2 0,3 50,0
Pralka automatyczna 30,6 24,0 -21,6 0,1 0,4 300,0
Odkurzacz 54 7,3 35,2 0,6 1,1 83,3
Chtodziarka 1,9 2,0 53 0,7 2,2 214,3
Zamrazarka 53,7 39,4 -26,6 0,7 2,2 2143
Kuchenka mikrofalowa 85,9 60,1 -30,0 0,0 0,1 -
Robot kuchenny 46,5 36,3 -21,9 0,3 0,8 166,7
Zmywarka do naczyn 99,1 94,8 -4,3 0,0 0,0 —
Rower® 27,4 8,6 -68,6 30,3 58,3 92,4
Samochdd osobowy 44,9 29,0 -354 3,9 12,4 217,9

¢ — odbiornik z ekranem kolorowym, ® — tzw. ,,wieza”, ¢ — bez dzieci¢cego.
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Gospodarstwa domowe z obu kwintyli cechuje duze zroéznicowanie pod
wzgledem wyposazenia w dobra nowoczesne, takie jak: zmywarka do naczyn
(0 2669%), kamera wideo (o 2410,8%), komputer osobisty (o 371%), samochod
osobowy (0 185%), male za$ dotyczy: chtodziarek (o 5,1%), odkurzaczy elek-
trycznych (o 5,4%). Jedynie wyposazenie w odbiorniki radiowe w pierwszej
grupie kwintylowej jest o 2% wieksze niz w piatej (tab. 35). Zrdéznicowanie
dochodéw w 11 V kwintylu mierzone wyposazeniem w dobra trwalego uzyt-
ku jest znaczne, a wigc niskiemu poziomowi konsumpcji gospodarstw domo-
wych uznawanych za ubogie towarzyszy relatywnie wysoki stopien deprywacji
ze wzgledu na wyposazenie mieszkania w artykuly gospodarstwa domowe-
go, sprzet informacyjno-rozrywkowy oraz indywidualne $rodki transportu.
W gospodarstwach domowych znajdujacych si¢ w V kwintylu znacznie czesciej
zauwazany jest popyt duplikacyjny, a wiec nabywanie nowego dobra przed cat-
kowitym zuzyciem starego.

Stan wyposazenia w dobra trwatego uzytku jest skorelowany z cechami spo-
teczno-demograficznymi cztonkow gospodarstwa domowego, migdzy innymi
z wyksztatceniem, wiekiem glowy rodziny oraz okresem trwania gospodarstwa
domowego, a takze z warunkami mieszkaniowymi stwarzajacymi mozliwo$ci
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Tabela 35
Poziom wyposazenia gospodarstw domowych o najnizszych i najwyzszych dochodach
w dobra trwalego uzytku w 2005 roku (%)

Numer kwintyla Numer kwintyla
Wyszczegolnienie I v A% Wyszczegodlnienie I v A%
(I=100) (I=100)
Odbiornik TV 106,2 151,6 142,7 Odkurzacz 87,4 100,9 115,4
(kolorowy) elektryczny
Chtodziarka 97,2 102,2 105,1 Zamrazarka 494 81,8 165,5
Pralka 49,6 90,7 182,8  Zestaw do odbioru 26,3 664 252,0
automatyczna dzwigku ,,wieza”
Odbiornik radiowy 62,7 61,5 98,0 Kuchenka 20,7 83 281,7
mikrofalowa

Magnetowid 31,0 69,5 2244  Zmywarka do 04 11,9 27690
Kamera wideo 04 10,8 2510,8 mnaczyn
Komputer osobisty 13,1 61,7 471,0 Rower 138,7 2128 153.5
Aparat 33,0 823 249,0 Samochdd osobowy 44,3 126,3 285,2

fotograficzny

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

gromadzenia i uzytkowania tych dobr. Na wyposazenie majg wptyw rowniez
czynniki pozaekonomiczne, takie jak moda, gusty, che¢ wyrdznienia si¢ itp.
Z badan wynika, ze osoby z wyzszym wyksztatceniem maja lepiej wyposazo-
ne mieszkania (tab. 36), poniewaz ich dochody sa z reguly wyzsze i sta¢ je na
zakup nowoczesnego sprzetu. Z kolei gospodarstwa domowe prowadzone przez
osoby wyksztalceniem co najwyzej podstawowym sg znacznie czesciej wypo-
sazone w sprzet starszej generacji.

Tabela 36
Wspodlczynnik nasycenia gospodarstw domowych dobrami trwatego uzytku w zalez-
nosci od poziomu wyksztatcenia (na 100 gospodarstw)

Poziom wyksztatcenia

Srednie
e = zasad- bez wy-
Wyszczegodlnienie . . ogolno- .
wyzsze policealne nicze  ksztalce-
zawodowe  ksztal- .
zawodowe nia
cace
1 2 3 4 5 6 7
Odbiornik TV (kolor) 136,9 137,0 140,3 143,3 129,8 121,4
TV kablowa (satelitarna) 46,4 45,7 38,2 44,7 32,8 14,3
Odbiornik radiowy 58,3 78,3 60,1 61,7 57,2 54,8
Radiomagnetofon 38,7 54,3 49,4 39,0 42,8 35,7
»Wieza” 65,5 63,0 60,1 66,7 49,9 40,5
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Tabela 36 — cd.

1 2 3 4 5 6 7
Magnetowid 75,6 58,7 65,2 69,5 52,7 33,3
Kamera wideo 13,7 13,0 79 6.4 2,2 2.4
Aparat fotograficzny 85,1 71,7 72,3 80,1 57,1 42,9
Komputer (z internetem) 45,2 21,7 18,5 27,7 6,1 7,1
Komputer (bez internetu) 36,3 28,3 32,6 34,0 253 23,8
Pralka automatyczna 98,8 87,0 87,3 90,8 76,3 64,3
Odkurzacz elektryczny 98,2 100,0 97,6 97,2 94,3 88,1
Chtodziarka 98,8 100,0 100,7 106,4 100,6 97,6
Zamrazarka 61,3 56,5 75,8 63,1 65,6 59,5
Kuchenka mikrofalowa 60,1 56,5 50,7 53,9 36,6 16,7
Robot kuchenny 74,4 84,8 79,8 68,1 63,2 54,8
Zmywarka do naczyn 17,9 8,7 73 9,9 2.7 4.8
Rower (bez dziecigcego) 188,7 184,8 192,5 185.8 185,2 200,0
Samochdd osobowy 122,0 100,0 111,6 109,9 86,1 61,9

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

Tabela 37
Wspoélczynnik nasycenia w dobra trwatego uzytku w zaleznosci od liczby oséb (na 100
gospodarstw)

Liczba 0s6b w gospodarstwie domowym

Wyszczegodlnienie ! ) 3 4 5 . 7 .
i wiecej
Odbiornik TV (kolor) 97,0 109,5 114,4 128,1 120,6 130,3 166,6
TV kablowa (satelitarna) 13,7 27,9 448 459 431 36,7 384
Odbiornik radiowy 74,9 65,5 51,1 48,8 45,5 39,8 63,0
Radiomagnetofon 23,6 234 45,9 48,5 50,7 53,0 54,8
»Wieza” 7,9 25,9 52,8 55,8 54,3 65,4 60,8
Magnetowid 274 37,5 64,5 64,4 61,8 65,9 69,1
Kamera wideo 3,4 54 4.4 2.5 1,5 1.4 0,0
Aparat fotograficzny 13,0 27,8 48,2 63,8 64,9 64,7 78,8
Komputer (z internetem) 0,0 3,8 7,7 14,3 10,6 6.9 8,7
Komputer (bez internetu) 0,0 6,8 13,5 20,6 20,2 18,6 18,1
Telefon komorkowy 19,3 26,8 63,2 63,4 54,7 479 66,6
Pralka automatyczna 46,3 60,6 79,6 75,7 79,5 71,2 85,5
Odkurzacz elektryczny 86,0 89,3 94,3 97,0 96,4 89,0 100,7
Chtodziarka 94,5 97,7 100,0 101,2 99,9 103,5 105,8
Zamrazarka 29,6 441 56,6 62,1 71,2 75,0 85,5
Kuchenka mikrofalowa 9,3 18,9 29,7 31,0 26,9 27,1 33,8
Robot kuchenny 27,4 429 57,5 68,2 66,4 73,0 74,9
Zmywarka do naczyn 0,0 0,6 3,4 43 34 0,9 2,3
Rower (bez dziecigcego) 74,1 123,5 156,0 192.8 204,1 191,2 245,5
Samochdd osobowy 16,3 53,2 75,6 87,7 84,6 99,0 125,7

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.
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Poziom nasycenia dobrami zalezy rowniez od liczby cztonkow gospodarstwa
domowego. Zalezno$¢ ta jest wprost proporcjonalna dla wigkszosci dobr, a wiec
im wigcej 0sob liczy rodzina, tym nasycenie dobrami jest wigksze. Zwigzek ten
nie wystepuje w przypadku odbiornikow radiowych, kamer wideo i kompute-
row (tab. 37).

Rola dobr trwalych w ksztalttowaniu konsumpcji oraz poziomu zycia jest
roznorodna. Wielko$¢ zgromadzonych zasoboéw $wiadczy o nowoczesno$ci go-
spodarstwa domowego, a takze wplywa na jego standard zyciowy. Przedmioty
trwalego uzytku ulatwiajg prace i zmniejszajg wysitek przy organizowaniu prac
domowych, umozliwiajg wigc lepsze zagospodarowanie czasu wolnego.

3.5. Warunki mieszkaniowe

W ciagu siedmiu lat wielko$¢ powierzchni uzytkowej mieszkan na obszarach
wiejskich wojewddztwa wielkopolskiego przypadajaca na 1 mieszkanca wzro-
sta niemal o 30%. W 1988 roku na 1 osobe¢ przypadato srednio 17,7 m?, w 1999
roku nastapit wzrost o 1,2 m?, natomiast w 2005 roku wielko$¢ ta wzrosta do
24,5 m2. Do 2001 roku mieszkancy miast dysponowali wicksza powierzchnig
uzytkowa na osobe niz ludnos¢ wiejska. Odwrdcenie si¢ tej tendencji mozna
przypisywac zmniejszeniu si¢ w ostatnich latach dzietnosci ludnosci wiejskiej,
a takze migracji czes$ci zamoznej ludnosci na tereny wiejskie. Najwieksza zmia-
na nastgpita na przetomie lat 2001/2002. Na obszarach wiejskich powierzchnia
uzytkowa wzrosta o 3,2 m?, natomiast w wojewodztwie wielkopolskim ogdtem
02,3 m>

Wielko$¢ powierzchni uzytkowej przypadajacej na 1 osobe jest zréznicowa-
na w poszczegdlnych powiatach. W 2005 roku najwigksza powierzchnig dyspo-
nowali mieszkancy powiatu poznanskiego (30,9 m?), gdzie nastgpit najwigkszy
przyrost w poréwnaniu z 1999 rokiem (o 55,6%), najmniejsza powierzchnia
za$ powiatu gnieznienskiego (21,8 m?). Najwickszym przyrostem powierzch-
ni uzytkowej na 1 mieszkanca charakteryzowaty si¢ takze powiat koninski
(48,2%) oraz turecki (38,5%), a najmniejszym powiat $redzki (16,6), sremski
(17,1%) 1 gostynski (17,3%) (tab. 38). W 11 powiatach powierzchnia uzytkowa
przypadajaca na 1 mieszkanca byla wigksza niz §rednia wielko$¢ na obszarach
wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego. Przed 1999 rokiem takich powiatow
byto 17. Moze to $wiadczy¢ o zwigkszeniu rozwarstwienia w poziomie zycia
ludnosci.
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Tabela 38
Wielko$¢ powierzchni uzytkowej przypadajacej na 1 mieszkanca w wojewddztwie
wielkopolskim

Powierzchnia uzytkowa na 1 mieszkanca

Powiat 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Chodzieski 18,7 18,7 18,6 20,9 22,0 22,3 22,5
Czarnkowsko-trzcianecki 19,5 19,5 19,6 22,0 23,4 23,6 23,8
Gnieznienski 17,6 17,5 17,5 20,4 21,4 21,5 21,8
Gostynski 19,6 19,6 19,6 22,1 22,8 22,9 23,0
Grodziski 19,3 20,3 20,4 22,0 23,0 23,1 23,1
Jarocinski 18,9 19,0 19,0 21,0 22,1 22,3 22,4
Kaliski 18,5 18,6 18,6 232 24,4 24,7 24,9
Kepinski 20,3 20,4 20,5 23,0 24,5 24,7 24,9
Kolski 18.4 18,6 18,9 22,1 23,5 23,8 24,1
Koninski 170 169 169 219 23,1 248 252
Kos$cianski 18,2 18,2 18,3 21,2 22,0 22,2 22,3
Krotoszynski 20,5 20,6 20,7 232 244 24,4 24,5
Leszczynski 19,6 19,4 19,4 234 24,7 25,0 25,3
Migdzychodzki 20,5 20,5 20,6 22.4 24,1 244 24,6
Nowotomyski 19,7 19,8 19,8 21,6 23.5 23,6 23,8
Obornicki 186 186 186 21,5 23,1 = 233 235
Ostrowski 18,5 18,9 19,0 22,7 24,0 243 24,6
Ostrzeszowski 19,5 19,7 19,8 23,0 25,1 25,5 257
Pilski 18,6 18,6 18,7 20,6 21,7 21,9 22,0
Pleszewski 196 197 199 22,8 238 241 243
Poznanski 19,8 20,2 20,5 249 28,2 29,5 30,9
Rawicki 20,2 20,2 20,1 23,7 247 24,9 25,1
Stupecki 19,3 19,3 19,3 21,8 22,9 232 234
Szamotulski 194 194 193 21,6 229 231 232
Sredzki 19,5 19,6 19,6 21,5 22,5 22,6 22,8
Sremski 18,9 18,9 19,1 20,7 21,7 22,0 22,2
Turecki 17,2 17,2 17,4 21,8 23,1 234 23,8
Wagrowiecki 184 184 184 209 219 22,0 221
Wolsztynski 18,3 18,5 18,6 229 24,4 247 24,8
Wrzesinski 18,5 18,1 18,2 20,7 22,0 22,3 22,5
Ztotowski 18,4 18.4 18.4 20,6 21,9 21,9 22,0

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie Banku Danych Regionalnych.

O poziomie zycia ludnosci §wiadczy réwniez wskaznik zaludnienia miesz-
kan, czyli przecietna liczba oséb przypadajaca na izbg. W ostatnim czasie za-
uwazalny jest spadek tej wielkosci. Mimo to liczba osob przypadajaca na 1 izbe
jest wicksza na wsi niz w miescie. W 2005 roku na 1 izb¢ na wsi przypadato
0,86 osoby. Do 2001 roku wskaznik zaludnienia przekraczal 1 osobe¢ na izbe.
W przekroju wies-miasto widoczne jest jego wyrazne zroéznicowanie. Dokonu-
jac analizy w przekroju powiatowym, mozna zauwazyc¢, ze jednym z nizszych
wskaznikéw zaludnienia na 1 izbe¢ charakteryzowal si¢ powiat poznanski.
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W ciggu badanego siedmiolecia spadt on z 0,98 do 0,72 i byt to najwiekszy
spadek w wojewodztwie wielkopolskim. Wysoki wskaznik zaludnienia wy-
stepowal w powiecie Sremskim, a jego spadek wynosit 0,08. Oprocz powiatu
poznanskiego duzym spadkiem wielko$ci wskaznika charakteryzowaty si¢ po-
wiaty potozone wokot bylych miast wojewddzkich — Kalisza i Konina, odpo-
wiednio 0,23 1 0,25 (tab. 39).

Tabela 39
Wskaznik zaludnienia na obszarach wiejskich

Liczba osob na 1 izbg

Wyszezegblnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Wielkopolska — wie$ 1,04 1,03 1,03 094 089 087 0,6
Wielkopolska — ogotem 0,93 0,92 0,91 0,87 0,82 0,82 0,81
Wielkopolska — miasta 0,87 0,86 0,85 0,83 0,78 0,78 0,77
Chodzieski 1,03 1,03 1,03 0,96 0,91 0,90 0,90
Czarnkowsko-trzcianecki 0,98 0,97 0,97 0,91 0,86 0,85 0,85
Gnieznienski 1,08 1,08 1,08 1,00 0,95 0,95 0,94
Gostynski 1,03 1,04 1,03 0,97 0,94 0,94 0,94
Grodziski 1,04 0,99 0,99 0,99 0,94 0,94 0,94
Jarocifski 1,02 1,02 1,02 0,96 0,91 0,90 0,90
Kaliski 1,12 1,11 1,11 0,96 0,91 0,90 0,89
Kepinski 0,99 0,99 0,98 0,90 0,85 0,84 0,84
Kolski 1,02 101 1,00 094 088 087 086
Koninski L1 1,11 LI1 09 091 085 0,84
Koscianski 1,09 1,09 1,09 0,99 0,95 0,95 0,94
Krotoszynski 1,06 1,05 1,05 0,97 0,92 0,92 0,92
Leszczynski 1,03 1,04 1,04 0,93 0,88 0,87 0,86
Miedzychodzki 0,95 0,95 0,94 0,91 0,85 0,84 0,84
Nowotomyski 1,00 1,00 1,00 0,96 0,89 0,88 0,88
Obornicki 1,05 1,05 1,05 0,97 0,91 0,91 0,90
Ostrowski 1,11 1,08 1,08 0,96 0,91 0,90 0,89
Ostrzeszowski 1,03 1,02 1,01 0,92 0,85 0,84 0,83
Pilski 1,02 1,02 1,02 0,96 0,92 0,91 0,91
Pleszewski 1,02 1,01 1,01 0,94 0,90 0,89 0,89
Poznanski 0,98 0,97 0,96 0,87 0,78 0,75 0,72
Rawicki 1,02 1,02 1,02 094 08 089 0,88
Stupecki 0,98 0,98 0,98 0,95 0,89 0,89 0,88
Szamotulski 0,99 0,99 0,99 0,95 0,90 0,90 0,89
Sredzki 1,00 1,00 1,00 0,96 0,91 0,91 0,91
Sremski 1,03 1,04 1,03 1,01 0,96 0,95 0,95
Turecki 1,10 1,10 1,09 0,96 0,91 0,89 0,88
Wagrowiecki 1,04 1,04 1,04 0,98 0,93 0,93 0,92
Wolsztynski 1,06 1,04 1,04 0,92 0,87 0,86 0,85
Wrzesinski 1,03 1,06 1,05 0,97 0,92 0,91 0,90
Ztotowski 1,00 1,00 1,00 0,94 0,88 0,88 0,88

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie Banku Danych Regionalnych.
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Zgodnie z europejskimi standardami przyjmuje sie, ze kazda osoba w miesz-
kaniu powinna mie¢ wtasny pokoj. W sytuacji, gdy na 1 pokdj przypadaja wigcej
niz 2 osoby mozna méwi¢ o substandardowych warunkach zycia, niezaleznie
od stanu technicznego mieszkania. Na wsi w wojewodztwie wielkopolskim
w takich warunkach zyje 10,9% mieszkancow, a 67,4% zyje w mieszkaniach,
gdzie na izbg przypada wigcej niz 1 osoba. W miescie sytuacja pod tym wzgle-
dem jest korzystniejsza, gdyz udzial ten wynosi 59,5%.

Na wsi o wiele czestszym zjawiskiem niz w miescie jest zamieszkiwanie
w gospodarstwach dwurodzinnych i wigkszych. W gospodarstwie takim zyje
co czwarta rodzina wiejska i co dziesigta miejska (tab. 40). Jest to efekt zaprze-
stania po 1990 roku budownictwa socjalnego, przeznaczonego dla ubogich grup
ludnosci wiejskiej (Cesarski 2003). Rowniez zasieg dzialania TBS-6w 1 spot-
dzielni mieszkaniowych ulegt na tych terenach ograniczeniu.

Tabela 40
Samodzielnos¢ zamieszkiwania rodzin w 2002 roku

Struktura gospodarstwa domowego

jednorodzinne
Wyszczegolnienie ogotem mieszkajace m.ieszkajqce dvyur.odzinne
razem samodzielnie 2 'PMym go- 1 wicksze
spodarstwem
Wielkopolska w liczbach bezwzglednych
Ogotem 914 737 768 350 620 779 147 571 146 387
Miasto 540 041 482 817 398 969 83 848 57224
Wie$ 374 696 285 533 22 810 63 723 89 163
Wielkopolska w %
Ogdtem 100,0 84,0 67,9 16,1 16,0
Miasto 100,0 89,4 73,9 15,5 10,6
Wie$ 100,0 76,2 59,2 17,0 23,8

Zrédto: Raport z wynikow Spiséw Powszechnych 2002, Wojewddztwo Wielkopolskie, Po-
znan 2003.

W 2005 roku zaledwie 12,8% gospodarstw domowych mialo zainstalowany
gaz z sieci. Z kolei najbardziej popularny element instalacji sanitarnych, czy-
li wodociag, posiada blisko 94,7% wiejskich gospodarstw domowych (rys. 31).
Najwigkszy przyrost wszystkich typow instalacji nastgpit w 2002 roku, co byto
rezultatem wzrostu inwestycji na obszarach wiejskich, wspartych zwigkszong
absorpcja przedakcesyjnych funduszy europejskich. Lata 90. charakteryzuja si¢
widoczng poprawa stanu wyposazenia infrastruktury wiejskiej, ale na wsi wie-
lu potrzeb z tego zakresu nadal nie zaspokojono w stopniu wystarczajacym.
Najkorzystniejsza sytuacja wystepuje na obszarach potozonych w bezposredniej

99



strefie oddziatywania miasta oraz wzdtuz istotnych szlakow komunikacyjnych
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sptukiwany ogrzewanie

Rys. 31. Wyposazenie w instalacje techniczno-sanitarne w 2005
roku (%)

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie Banku Danych Regional-
nych.

(Parasz 2004).

Wyposazenie w instalacje techniczno-sanitarne jest zréznicowane w po-
szczegolnych grupach spoleczno-ekonomicznych. Tylko 11,1% gospodarstw
domowych posiada wszystkie urzadzenia sanitarne. Gospodarstwa domowe
pracownikow najemnych sg najlepiej wyposazone we wszystkie urzadzenia sa-
nitarno-techniczne (16,3%) najgorzej za$ gospodarstwa utrzymujace si¢ z nieza-
robkowych zrdédet (6,4%) oraz pracownikoéw uzytkujacych gospodarstwo rolne

(6,7%) (rys. 32).
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ogdtem pracownicy  pracownicy rolnicy emeryci i utrzymujacy

uzytkujacy rencisci siez
gospodarstwo pozostatych
rolne zrédet

W wodociag, ustep, tazienka, c.o., gaz sieciowy
@ wodociag, ustep, tazienka O wodociag

Rys. 32. Wskaznik wyposazenia mieszkan w instalacje techniczno-
-sanitarne w grupach spoteczno-ekonomicznych w 2002 roku (%)
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie NSP.



W wojewodztwie wielkopolskim w przynajmniej dobrych? warunkach
mieszkaniowych zyje 34,6% mieszkancow, z czego w miastach 39,5%, a na wsi
27,9%. Bardzo dobre* warunki mieszkaniowe ma znacznie mniejszy procent
ludnosci. Na wsi populacja ta jest mniejsza niz w miescie o blisko 10 punktow
procentowych i wynosi 2,7%. Jeszcze gorsza sytuacja dotyczy ztych?? i bardzo
ztych® warunkow mieszkaniowych. Na wsi w takich warunkach zyje czte-
rech na dziesigciu mieszkancow, podczas gdy w miescie czterech na szesnastu.
W bardzo ztych warunkach, a wigc bez wodociaggu, w mieszkaniach przelud-
nionych, zyje co szesnasta osoba w miescie 1 co 6sma na wsi. Mieszkaniowe
warunki substandardowe mozna podzieli¢ na trzy grupy, wyodrebnione ze
wzgledu na:
1) zty stan techniczny budynkoéow (24,3%),
2) niedostateczne wyposazenia mieszkania w instalacje — mieszkania bez
ustepu, ale z wodociagiem oraz bez ustgpu i bez wodociagu niezaliczane
do pierwszej kategorii (45,3%),

3) nadmierne zaludnienie — mieszkania nie zaliczane do pierwszych dwoch
kategorii, w ktorych na pokdj przypadato wigcej niz 3 osoby (30,4%).

W wojewodztwie wielkopolskim w 2002 roku w warunkach substandardo-
wych zylo 454,5 tys. mieszkancéw, z czego 63% zamieszkiwato obszary wiej-
skie. Najwiecej mieszkan o warunkach substandardowych jest wsrod zasobow
gminnych. Blisko polowa mieszkan nie speinia standardow zezwalajacych na
ich zamieszkiwanie, w zwigzku z tym potrzeby mieszkaniowe 43% ludnos$ci
zajmujacej lokalne gminne nie sg zaspokojone w wystarczajacym stopniu. Nie-
zaleznie od formy wtasno$ci, gtdwnym powodem ztej jakosci mieszkan jest
niedostateczne wyposazenie w instalacje techniczno-sanitarne, w przypadku
mieszkan spotdzielczych ich zta jako$¢ wynika z przeludnienia.

20 Dobre warunki mieszkaniowe — mieszkan wyposazone w wodociag, ustep sptu-
kiwany i tazienke, zaludnione przez maksymalnie 1 osobg na pokdj (wedtug GUS).

2l Bardzo dobre warunki — mieszkanie wyposazone w wodociag, ustep sptukiwany,
lazienke, centralne ogrzewanie i gaz, zaludnione przez mniej niz jedng osob¢ na pokoj
(wedtug GUS).

22 Zte warunki mieszkaniowe — mieszkanie wyposazone tylko w wodociag, wiel-
ko$¢ zaludnienia od 2 do 3 0s6b na pokoj (wedtug GUS).

2 Bardzo zte warunki — mieszkanie pozbawione wyposazenia w wodociag, zajmo-
wane przez wiecej niz 3 osoby na pokoéj (wedtug GUS).
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4. POROWNANIE UBOSTWA ORAZ WYBRANE WSKAZNIKI
SPOJNOSCI SPOLECZNEJ W SWIETLE
BADAN ANKIETOWYCH

4.1. Charakterystyka badanej grupy

W 2004 1 2005 roku przeprowadzono badania w 786 gospodarstwach domo-
wych na obszarach wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego. Badaniu podlega-
ly gospodarstwa jednoosobowe oraz wieloosobowe. Za gospodarstwo domowe
jednoosobowe przyjeto osobe utrzymujacag si¢ samodzielnie, tzn. nie taczaca
z nikim swoich dochodéw, natomiast za gospodarstwo domowe wieloosobowe
— osoby mieszkajace razem i wspolnie si¢ utrzymujace.

Gospodarstwa domowe klasyfikowano na podstawie przekroju powiatu zamiesz-
kania, grup spoteczno-ekonomicznych, typu biologicznego gospodarstwa, poziomu
wyksztalcenia, plci glowy gospodarstwa domowego oraz aktywnosci ekonomiczne;.

W ramach powiatu zamieszkania wyrdzniono obszary wiejskie obejmuja-
ce 31 powiatéw ziemskich wojewodztwa wielkopolskiego (tab. 41): chodzieski,
czarnkowsko-trzcianecki, gnieznienski, gostynski, grodziski, jarocinski, kaliski,
kepinski, kolski, koninski, koscianski, krotoszynski, leszczynski, miedzychodz-
ki, nowotomyski, obornicki, ostrowski, ostrzeszowski, pilski, pleszewski, po-
znanski, rawicki, stupecki, szamotulski, sredzki, sremski, turecki, wagrowiecki,
wolsztynski, wrzesinski i ztotowski. Nie wzigto natomiast pod uwagg obszarow
miast oraz powiatow grodzkich — Kalisza, Konina, Leszna i Poznania. Bada-
na grupa stanowi reprezentacj¢ gospodarstw domowych z terenu wojewodztwa
wielkopolskiego, a jej udziat w poszczegolnych powiatach zalezy od udziatu
w catym spoleczenstwie. Struktura badanej grupy zostala dobrana w sposéb
celowy, co pozwala uogolni¢ wyniki na cate wojewodztwo wielkopolskie.
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Tabela

41

Liczba ankiet w poszczegdlnych powiatach
. Udzial Liczba . Udzial Liczba
Powiat gospodarstw . Powiat gospodarstw .
domowych ankiet domowych ankiet
Chodzieski 1.4 11 Obornicki 1,8 14
Czarnkowsko- 3,1 24 Ostrowski 5,0 39
-trzcianecki Ostrzeszowski 2,5 20
Gnieznienski 6,2 49 Pilski 32 25
Gostynski 3,0 24 Pleszewski 3,0 24
Grodziski 2,1 17 Poznanski 10,3 81
Jarocinski 2.9 23 Rawicki 2,0 16
Kaliski 5.4 42 Stupecki 2,8 22
Kepinski 2,8 22 Szamotulski 3,0 24
Kolski 3,8 30 Sredzki 2,2 17
Koninski 6,8 51 Sremski 1,6 13
Koscianski 2,8 22 Turecki 34 27
Krotoszynski 2,1 17 Wagrowiecki 2.4 19
Leszczynski 3,0 24 Wolsztynski 2,8 22
Migdzychodzki 1,3 10 Wrzesinski 2.4 19
Nowotomyski 2.5 20 Zlotowski 2.3 18
Zrodto: badania wiasne.

Badaniami objeto siedem grup spoteczno-ekonomicznych gospodarstw do-
mowych wyodrebnionych na podstawie glownych zrodet utrzymania:

L]

gospodarstwa pracownikéw — zroédtem utrzymania jest dochod z pracy
najemnej w sektorze publicznym lub prywatnym,

gospodarstwa domowe pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne
— podstawowym zrédtem utrzymania jest dochdd z uzytkowanego go-
spodarstwa rolnego o powierzchni przekraczajacej 1 ha oraz z pracy
najemnej,

gospodarstwa domowe rolnikéw — wylacznym Zroédltem utrzymania jest
dochdd z pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym o powierzchni uzyt-
kow rolnych przekraczajacej 1 ha*,

gospodarstwa domowe pracujacych na wilasny rachunek poza gospo-
darstwem rolnym — wylacznym lub glownym zZrodtem utrzymania jest
praca na wlasny rachunek poza rolnictwem lub wykonywanie wolnego
zawodu,

gospodarstwa domowe emerytdw — wylacznym zroédtem utrzymania sg
transfery pochodzace z emerytur,

24 Rowniez posiadacz dziatki do 1 ha ze zwierzetami gospodarskimi, je$li jego do-
chod jest gtownym zrédtem utrzymania.
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* gospodarstwa domowe rencistow — glownym zrédlem utrzymania jest

renta,

* gospodarstwa domowe 0sob utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet

utrzymania, poza rentami i emeryturami.

Najliczniejsza ankietowana grupa byly gospodarstwa domowe rolnikow,
druga grupa pod wzgledem liczebnosci — gospodarstwa pracownikow najem-
nych, natomiast najmniej liczng grupa — rodziny utrzymujace si¢ z niezarobko-
wych zrodet (rys. 33).

utrzymujacy sie
rencisci z niezarobkowych zrodet
emeryci 7,5% 2.1% pracownicy najemni
7,5% 26,6%

pracujgcy na wiasny

rachunek

16,5% pracownicy uzytkujgcy
gospodarstwo rolne

6,8%

rolnicy
33,0%

Rys. 33. Struktura badanych gospodarstw domowych (%)
Zrédto: badania wiasne.

Liczba 0s6b w poszczegolnych gospodarstwach domowych jest rozumiana
jako typ biologiczny. Najliczniejszg grupa byly gospodarstwa 4- i 5-osobowe
(rys. 34).

7 0sob i wiecej 1-osobowe 2-osobowe

6-0sobowe 7,9% 3,0%  8,0%
16,0% 3-osobowe
15,4%
5-osobowe g b
o -osobowe
20,3% 29,4%

Rys. 34. Struktura badanych gospodarstw domowych w zaleznosci
od liczby 0s6b (%)
Zrédto: badania wiasne.

Liczba 0s6b w gospodarstwie domowym ma zasadniczy wplyw na poziom
zycia ludnosci. Wraz z jej wzrostem zmniejsza si¢ wielkos¢ dochodu przypa-
dajaca na 1 osobe, poniewaz zwigksza si¢ udziat os6b bedacych na utrzyma-
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niu, tzn. nie majacych zadnych §rodkow do zycia. Rownie waznym czynnikiem
wplywajacym na sytuacje ekonomiczng gospodarstw domowych jest wiek ich
cztonkow, a $cislej biorac, proporcje miedzy liczbg dzieci a liczbg osob star-
szych. W badanych gospodarstwach 21,2% os6b nie przekroczyto 15 roku
zycia.

W badaniu pogrupowano gospodarstwa domowe na podstawie wyksztat-
cenia osoby ankietowanej. Najliczniej reprezentowane byly gospodarstwa,
w ktorych ankietowany ukonczyt szkote $rednig zawodowsa lub zasadniczg za-
wodowa. Najmniej liczng grupa byly gospodarstwa oséb z wyksztatceniem nie
wyzszym niz gimnazjalne. Stosunkowo duzy udzial mialy gospodarstwa osob
z wyksztalceniem wyzszym, a wigc ta grupa byta w badaniach nadreprezento-
wana (rys. 35).

bez
podstawowe wyksztatcenia
gimnazjalne  7,7% 0,5% wyzsze
4% 15,2% policealne
zasadnicze zawodowe 4,4%

30,9%

Srednie zawodowe

. . . 31,5%
$rednie ogolnoksztatcgce

9,4%

Rys. 35. Wyksztatcenie ankietowanych (%)
Zrodto: badania whasne.

Wsrod 786 ankietowanych rozktad mezczyzn i kobiet byt zblizony. Roznica
migdzy obydwiema plciami wynosita zaledwie 4,8 punktu procentowego. Nie
odzwierciedla to jednak rzeczywistej feminizacji w polskim spoleczenstwie
(rys. 36).

Z porownania wieku ankietowanych wynika, ze najwigcej bylo 0séb uro-
dzonych w latach 1957-1967, natomiast najmniej urodzonych przed zakoncze-
niem I wojny $wiatowej. Osoby najmtodsze, urodzone po 1972 roku, a wigc te,
ktore wchodzity w dorostos¢ juz w okresie gospodarki rynkowej, stanowia 1/4
badanej populacji (rys. 37).

[0 mezczyzni

@ kobiety

47,6% 52,4%

Rys. 36. Ple¢ ankietowanych
Zrodlo: badania wiasne.
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Rys. 37. Rok urodzenia ankietowanych (%)
Zrédto: badania wiasne.

Wigkszo$¢ badanych gospodarstw domowych ma regularne zrodto dochodéw.
Statego miejsca pracy nie mialo zaledwie 14,9%. W ciagu 7 dni poprzedzajacych
przeprowadzenie ankiety 47,4% respondentéw wykonywato jakakolwiek prace
przynoszaca dochdd lub zarobek, badz tez pomagalo nicodptatnie w rodzinne;j
dziatalno$ci gospodarczej. Czgs¢ badanych, tj. 14,6%, posiadato pracg najemna
lub praceg na wilasny rachunek, ale czasowo jej nie wykonywalo (tab. 41).

Tabela 41
Aktywnos¢ ekonomiczna respondenta i gospodarstwa domowego (%)

Pytanie Tak Nie
Czy Pana(i) gospodarstwo domowe posiada state zrédto dochodow? 85,1 14,9
Czy w ciagu ostatnich 7 dni wykonywal(a) Pan(i) jakakolwiek pracg przyno- 474 52,6
szacg dochdd lub zarobek badz pomagal(a) nieodplatnie w rodzinnej dziatal-
nos$ci gospodarczej?

Czy w ciagu ostatnich 7 dni miat(a) Pan(i) prace jako pracownik najemny 14,6 85,4
lub pracujacy na wtasny rachunek, ale jej czasowo nie wykonywal(a)?

Zrodto: badania whasne.

Badajac aktywnos$¢ ekonomiczng respondentow, brano pod uwagg, czy w go-
spodarstwie domowym jest osoba bezrobotna oraz okres pozostawania bez pracy.
W dwoch na pie¢ ankietowanych gospodarstw domowych byta osoba bezrobotna,
co w duzej mierze wptywalo na stopien odczuwanej przez nie biedy (rys. 38).

39%
[ gospodarstwa domowe
z osobami bezrobotnymi

[d gospodarstwa domowe

61% bez os6b bezrobotnych

Rys. 38. Udziat gospodarstw domowych z osobami bezrobotnymi
i bez 0s6b bezrobotnych (%)
Zrédto: badania whasne.
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Najwieksza grupe bezrobotnych w badanych gospodarstwach stanowity oso-
by w wieku 24-30 lat i 18-24 lat. Wraz z wiekiem liczba bezrobotnych maleje.
Mata liczba bezrobotnych w wieku 16-18 lat wynika z tego, ze w grupie tej jest
wiele 0s6b uczacych si¢ (rys. 39). W ponad polowie badanych gospodarstw do-
mowych byl przynajmniej jeden bezrobotny, a w co trzecim wigcej niz jeden.

16-18 lat 6,1
18-24 lata

] 464

|52,5

24-30 lat

]23,8

30-40 lat

40-50 lat 19,9

50 i wigcej lat :é:l 16,5

0 10 20 30 40 50 60

Rys. 39. Udziat bezrobotnych z poszczegdlnych grup wiekowych w ankieto-
wanych gospodarstwach domowych (%)
Zrédto: badania whasne.

4.2. Miary ubéstwa

4.2.1. Zasieg ubostwa wedtug przyjetych linii ubéstwa

Uboéstwo rozumiane jako forma niedostatku materialnego jest zjawiskiem
znanym we wszystkich spoteczenstwach, bez wzgledu na ich ustrdj i ogdlny
poziom rozwoju (Przemexskl 2001). Najwazniejsza miarg pozwalajacg okre-
sli¢, ile jest w spoleczenstwie 0sob zyjacych na niewystarczajagcym poziomie
jest zasieg ubostwa. Indeks ten definiuje si¢ jako ilo$¢ osob ubogich, ktérych
poziom dochodéw ekwiwalentnych jest nizszy od okreslonej z gory granicy.
Wyrdznia si¢ cztery grupy linii ubdstwa, na podstawie ktorych wyznacza si¢
odsetek o0sob zagrozonych niezaspokojeniem potrzeb na okreslonym poziomie.
Sa to linie: obiektywne, relatywne, subiektywne oraz mieszane. W badaniach
dokonano pomiaru wylgcznie trzech pierwszych linii.
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Ubostwo bezwzgledne opiera si¢ ma zdefiniowaniu stanu zaspokojenia
potrzeb w kategoriach ilosciowych i warto$ciowych. Gospodarstwo domowe
uznaje si¢ za ubogie, gdy poziom zaspokojenia jego potrzeb nie jest wystarcza-
jacy (DrewNowski 1977). W ramach ubdstwa absolutnego wyrdznia si¢ miedzy
innymi minimum egzystencji i minimum socjalne. Pierwsza z linii okresla po-
ziom konsumpcji zapewniajacy cztowiekowi utrzymanie si¢ przy zyciu, w sta-
nie zdrowia i zdolnosci do pracy. Odpowiada ona potrzebom koszyka doébr
i ustug zaspokajajacych potrzeby podstawowe, ktérych nie mozna odktada¢
w czasie. Sg to dobra przeznaczone wylgcznie na biezacg konsumpcje, takie jak
zywnos¢, leki 1 srodki higieny osobistej, ksigzki i artykuty szkolne zwigzane
z realizacjg obowigzku szkolnego, drobne naprawy odziezy i obuwia oraz ich
niezbe¢dne uzupetnienie, utrzymanie i uzytkowanie bardzo matego mieszkania,
niewielki zasob bielizny poscielowej, sprzetu do gotowania i jedzenia (DENisz-
czuk 1 Sajkiewicz 1997, Deniszczuk 1996). Poniewaz tak okreslone minimum
uwzglednia jedynie potrzeby, ktorych zaspokojenie nie moze by¢ odlozone
w czasie, a konsumpcja nizsza od poziomu wyznaczonego tg granicg prowadzi
do biologicznego wyniszczenia, poziom minimum egzystencji przyjeto za gra-
nice ubostwa skrajnego®.

Jak wynika z przeprowadzonych badan ankietowych, w wojewodztwie wiel-
kopolskim 21,3% mieszkancow wsi zyje ponizej minimum egzystencji. Najtrud-
niejsza sytuacje materialng majg gospodarstwa domowe oséb utrzymujacych sig
z niezarobkowych zrodet (z wylgczeniem emerytow i rencistow), wsrod ktorych
co drugie zyje ponizej minimum egzystencji. W stosunkowo dobrej sytuacji
sg rodziny, w ktorych glownym zrédlem utrzymania jest praca najemna oraz
praca na wlasny rachunek, co szosta z nich zyje ponizej linii ubostwa skrajnego
(rys. 39).

ogdtem wies _I_LI 21,3
pracownicy najemni | 16,2
pracownicy uzytkujgcy gospodarstwo rolne | 23,2
rolnicy -:I:Ii\ 26,1
pracujgcy na whasny rachunek | 16,9
emeryci i rencisci | 19,1
utrzymujacy sig z niezarobkowych zrédet | : : : : : ] 54,
T T T T T
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Rys. 39. Udziat gospodarstw domowych zyjacych ponizej minimum eg-
zystencji wedtug gtéownego zrodta utrzymania (%)
Zrbdto: badania wiasne.

25 Szerzej w rozdziale 1.
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Na obszarach wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego blisko potowa ba-
danych gospodarstw domowych zyje ponizej minimum socjalnego (49,8%).
Najbardziej zagrozone ubodstwem socjalnym sg gospodarstwa domowe o0sob
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodel. W co 6smym z nich poziom zy-
cia nie przekracza wyznaczonego minimum. W najlepszej sytuacji sa go-
spodarstwa domowe pracownikéw, ponizej progu ubostwa jest ich 40,9%
(rys. 40).

ogdtem wie$

pracownikéw

pracownikéw uzytkujgcych gospodarstwo rolne

rolnikéw ] 57,6

pracujgcych na wiasny rachunek

emerytow i rencistow

utrzymujgcych sie z niezarobkowych zrédet 77,3

0 20 40 60 80

Rys. 40. Udzial gospodarstw domowych zyjacych ponizej minimum socjal-
nego wedlug gtéwnego zrédla utrzymania (%)
Zrédto: badania whasne.

Nalezy pamigta¢ o tym, ze wielko$¢ grupy ubogiej mogla ulec zafatszo-
waniu, poniewaz gospodarstwa domowe majg sktonnos¢ do ukrywania czg-
sci swoich dochodow. Dodatkowa przyczyna moze by¢ obawa ankietowanych
przez doktadnym podaniem wysokosci swoich dochodow, poniewaz czgs¢
z nich pracuje ,,na czarno”, nie ewidencjonujac swoich zarobkoéw. Z przeprowa-
dzonych badan wynika, ze taka osoba jest w co czwartym wiejskim gospodar-
stwie domowym. W gospodarstwach zyjacych w skrajnym ubodstwie jest wiecej
nielegalnie pracujgcych niz na jego pograniczu, udzial ten wynosi odpowied-
nio 28,1% 1 24,4%. Najwigcej 0sob pracujacych ,,na czarno” jest w gospodar-
stwach utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet (80%). W gospodarstwach
tych czesciej niz w pozostalych jest to jedyne zrodto dochodéw (38,5%)
(rys. 41).

W gospodarstwach domowych rolnikéw udziat 0séb znajdujacych sie poni-
zej minimum socjalnego wynosi 57,6%, a ponizej minimum egzystencji 26,1%.
W gorszej sytuacji sa tylko rodziny utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet
— 77,3% zyje ponizej granicy ostrzegajacej o ubdstwie, z czego 54,3% poni-
zej progu ubostwa skrajnego. Stosunkowo najlepsza sytuacje maja gospodar-
stwa domowe pracownikow najemnych i prowadzacych wilasng dziatalnos¢
gospodarcza.
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[0 gospodarstwa domowe z osobami pracujgcymi ,na czarno”

[0 czy praca na czarno jest gtéwnym zrédetem utrzymania?

Rys. 41. Praca ,,na czarno” w gospodarstwach domowych zyjacych w ubo-
stwie wedlug grup spoteczno-ekonomicznych (%)
Zrédto: badania whasne.

Ze wzgledu na to, ze minimum socjalne zbliza si¢ do przecietnego poziomu
dochodow spoteczenstwa, nie moze by¢ zastosowane jako podstawa wyrdw-
nywania dochodow ludnosci (Kwasek 2002). Ubdstwo mierzone w ten sposob
budzi pewne watpliwosci w sferach rzadowych, zwiazkowych i naukowych, po-
niewaz podczas negocjacji jest traktowane jako kategoria roszczeniowa (Korpos
1991). W zwiazku z tym, Ze jest ono wyznaczone odgornie, przez subiektywne
okreslenie tego, co i w jakiej ilosci jest gospodarstwom domowym potrzebne,
ma ona pewne cechy relatywnosci.

Do okreslania poziomu zycia stuza czesto typowo relatywne linie ubdstwa.
Wedtug Chalmersa za okres$leniem ubdstwa w tej postaci przemawia fakt, ze
nie istnieje nic takiego jak absolutna ngdza, a pojecie to jest zrelatywizowa-
ne do obyczajow, migjsca i czasu. Za pojmowaniem biedy w sposob wzgled-
ny przemawia wielowymiarowy charakter ubdstwa, co utrudnia znajdowanie
odpowiednich kryteriow kwalifikacyjnych (BECKER i BARNES 1965, PODGORSKI
i Szukieros¢-BiENkuNska 1994). Nalezy jednak pamigtaé, ze tak wyznaczony
prog ubdstwa bardziej okresla nierdwnosci spoteczne niz faktyczng biede.

Ubostwo wzgledne utozsamia si¢ zazwyczaj z nadmierng rozpigtoscia w po-
ziomie dochodéw w spoteczenstwie (PaNek 2001). W zaleznos$ci od przyjetego
poziomu linii ubostwa wielko$¢ tej frakcji zmienia si¢. Jezeli za uboga uzna-
my osobe, ktorej dochody nie przekraczaja 40% mediany*® dochodow ekwi-
walentnych, wowczas do tej kategorii zaliczymy 16,8% badanych gospodarstw
domowych. Stopa ubostwa wzrasta wraz z progresja kwoty okreslajacej linie
ubodstwa, a wigc rowniez wraz ze wzrostem udziatu procentowego w dochodzie
ekwiwalentnym wyznaczonym przez mediang. Przy stopie ubostwa wyznaczo-
nej na poziomie 50% mediany udziat ubogich zwigksza si¢ o 4 punkty procen-

26 Mediana jest stosowana po to, aby wielko$¢ dochodéw nie byla znieksztalcona
przez wartosci skrajne.
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towe, przy 60% o kolejne 6,1 punktu procentowego, a przy 70% o dalsze 6,4
punktu procentowego i ostatecznie wynosi 70% (rys. 42). W zaleznosci od po-
ziomu zycia w danym spoleczenstwie, ten sam odsetek dochodow, przyjety jako
granica biedy relatywnej, moze oznacza¢ inny koszyk dobr i ustug. W praktyce
ten rodzaj ubdstwa nie moze zosta¢ wyeliminowany, mozna jedynie zniwelo-
wac¢ roznice miedzy poszczegolnymi osobami.
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Rys. 42. Frakcja gospodarstw ubogich w zaleznosci od poziomu me-
diany dochodow ekwiwalentnych (%)
Zr6dto: badania wiasne.

W przypadku 40% mediany dochodow ekwiwalentnych najbardziej zagro-
zone ubostwem sa rodziny utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet — dwie na
pie¢ znajduja si¢ ponizej ustalonej granicy, natomiast najmniej gospodarstwa
domowe pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne, z ktorych na niedosta-
tek narazone jest zaledwie co dziesigte. Wraz ze wzrostem udziatu procentowe-
go mediany dochodéw ekwiwalentnych zmieniaja si¢ proporcje frakcji ubogiej
i jednoczesnie grupy gospodarstw najmniej narazonych na ubodstwo. Grupa
najbardziej narazong na niedostateczne zaspokojenie potrzeb sg zawsze utrzy-
mujacy si¢ z niezarobkowych zrodel. W przypadku 50% mediany dochodéw
ekwiwalentnych grupami, w ktérych najszybciej dochodzi do przyrostu oséb
biednych, sa pracujacy na wilasny rachunek (o 4,9 punktu procentowego) i pra-
cownicy uzytkujacy gospodarstwo rolne (o 4,8 punktu procentowego). Nadal
jednak druga grupa jest najmniej narazona na wystepowanie osob ubogich. Ko-
lejna granica, na poziomie 60%, powoduje, ze u pracownikdéw uzytkujacych
gospodarstwo rolne poziom ubdstwa wzrasta do 34,1%. Rownie duzy wzrost
obserwuje si¢ u emerytow i rencistow, ktorzy w 30,1% zyja ponizej progu ubo-
stwa. Ostateczne wyznaczenie granicy na poziomie 70% mediany dochodéw
ekwiwalentnych powoduje, ze grupami najmniej narazonymi na niedostateczne
zaspokojenie potrzeb sg gospodarstwa pracujacych na wiasny rachunek — 28,7%
oraz pracownikow najemnych — 30,9% (rys. 43).

111



W70%
W 60%
[50%
[040%

10,0

0,0

pracownicy pracownicy rolnicy pracujacy na emeryci utrzymujacy sie
najemni uzytkujacy wiasny rachunek irencisci  z niezarobkowych
gospodarstwo zrodet

rolne

Rys. 43. Udzial os6b zyjacych w ubdstwie na podstawie zrodia
utrzymania i procentu mediany dochodow ekwiwalentnych
Zr6dto: badania wiasne.

Wazng informacj¢ na temat deprywacji potrzeb mozna uzyskaé, opierajac
si¢ na indywidualnym postrzeganiu wlasnej sytuacji zyciowej przez responden-
tow. Samoocena poziomu zycia jest podstawg wyznaczania subiektywnych linii
ubostwa. Wedtug MicnarLowa (1980) ubostwo subiektywne stanowi przestanke
ogo6lnego dobrostanu psychofizycznego i wynika zaréwno z wlasnych aspiracji,
jak 1 postrzegania innych oséb. Jednym z wazniejszych wyznacznikow dobro-
stanu psychicznego sg warunki materialne gospodarstw domowych. Ich ocena
zalezy glownie od wysokosci dochodow i majetnosci gospodarstwa domowego,
ale rowniez od kryteriow pozamaterialnych.

Granice ubodstwa subiektywnego oszacowano na poziomie deklarowanych
przez respondentéw dochodow pozwalajacych na ,,wigzanie konca z koncem”.
Gospodarstwa domowe porownuja swoja sytuacj¢ materialng z innymi gospo-
darstwami i na tej podstawie okreslaja swoje aspiracje dochodowe, umozliwia-
jace zapewnienie potrzeb. Sa one na ogot wicksze od norm ustalanych w tym
zakresie przez ekspertow.

Do najbardziej znanych linii subiektywnych nalezy metoda Deleecka opra-
cowana w Osrodku Badan Spotecznych Uniwersytetu w Antwerpii. Ankietowa-
ni odpowiadajg na pytanie: ,,Czy z aktualnym dochodem moga wigza¢ koniec
z koncem?”. Przyjmuje sig, ze osoby, ktore odpowiedziaty ,tak, ale z trudem”
badz ,,nie” znajduja si¢ ponizej granicy ubdstwa. Z obliczonego w ten sposob
ubostwa wynika, ze ponizej granicy zyje ponad 3/4 mieszkancow wielkopol-
skiej wsi (rys. 43).

Mimo ze siedmiu na dziesigciu ankietowanych jest narazonych na uboéstwo
subiektywne, zaledwie 16,2% badanych uwaza swoja sytuacje za zta, a 1,2%
za bardzo zta. Wigksza cze$¢ respondentdw ocenia sytuacje swojego gospodar-
stwa w badanym roku jako dobra (25,7%) lub bardzo dobra (1,2%). Ponad poto-
wa ankietowanych (55,7%) stwierdza, ze sytuacja materialna nie jest ani dobra,
ani zla (rys. 44).
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Rys. 43. Ubodstwo subiektywne na podstawie pytania Deleecka
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie badan whasnych.
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Rys. 44. Samoocena sytuacji gospodarstwa domowego
w 2004 roku (%)
Zrédto: badania wiasne.

Metoda stosowana w badaniach naukowych réwnie czesto jak pytanie De-
leecka jest metoda lejdejska. Podstawa jej wyznaczenia jest dochéd w danym
gospodarstwie domowym uznany przez respondenta za niedostateczny. W ba-
daniu zadaje si¢ pytanie o poziom dochodow, ktory ankietowani uznaliby za
bardzo dobry, dobry, dostateczny, niedostateczny, zty i bardzo zty. Odpowiedz
na nie wykorzystuje si¢ do estymacji tzw. indywidualnych dochodowych funk-
cji dobrobytu (Panek 2005).

Metoda lejdejska pozwala zaakcentowaé pewne elementy postrzegania bie-
dy przez spoteczenstwo. Wedtug ankietowanych §redni dochod subiektywny na
jedna osobe w gospodarstwie domowym nie powinien by¢ nizszy niz 651 zt.
Zdaniem badanych kazda kwota mniejsza od tego putapu powodowataby niedo-
stateczne zaspokojenie potrzeb. W 2004 roku odsetek gospodarstw domowych
zyjacych w poczuciu ubostwa subiektywnego wynosit 49,7%.

Udziat gospodarstw domowych znajdujacych si¢ ponizej subiektywnej gra-
nicy ubdstwa mozna obliczy¢ rowniez za pomocg metody SPL, wowczas wy-
nosi on 60%. Oznacza to, ze trzy na pi¢¢ gospodarstw domowych na obszarach
wiejskich Wielkopolski nie osigga satysfakcjonujacych dochodow, a dla 40% sa
one wystarczajace do zaspokojenia potrzeb. Roznica w podejsciu subiektywnym
z uzyciem metody LPL lub SPL jest znaczna i wynosi ponad 10%. Oznacza to
pewna nickonsekwencj¢ ankietowanych, ktorzy w odpowiedziach na pytania
o dochéd pozwalajacy ,,wigza¢ koniec z koncem” z reguty nie utozsamiali go
z dochodem niedostatecznym, czg¢$ciej z dostatecznym, nie uznawanym za po-
ziom ubdstwa. Wedlug respondentéw najtrudniejsza sytuacje maja gospodar-
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stwa domowe utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrédet, a najlepsza pracownicy
najemni, dwa razy czgsciej zadowoleni z wlasnych dochodéw. Pozytywne od-
czucia dotyczace wlasnej sytuacji materialnej majg emeryci i rencisci, ktorzy
uznajg swoj dotychczasowy dochod za niewystarczajacy znacznie rzadziej niz
rodziny utrzymujace si¢ z wlasnej dzialalnosci gospodarczej (tab. 42). Ocena
ta wynika prawdopodobnie z mniejszych oczekiwan dochodowych o0séb, ktore
przeszty w stan bierny zawodowo.

Tabela 42
Poczucie biedy wedtug metody LPL i SPL w grupach spoteczno-ekonomicznych

L Ubostwo subiektywne
Wyszczegodlnienie ARELLLSD AL

LPL SPL
Wielkopolska — wie$ ogdtem 49,7 60,0
Pracownicy najemni 38,7 48.0
Pracownicy uzytkujacy gospodarstwo rolne 58,9 67,0
Rolnicy 59,2 69,2
Pracujacy na wlasny rachunek 47,5 59,6
Emeryeci i rencisci 43,1 54,6
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych zrodet 75,2 88,5

Zrodlo: badania wilasne

Poczucie biedy nie pokrywa si¢ catkowicie z jego wymiarem obiektywnym,
czy tez relatywnym. Z jednej strony czgs¢ osob ,,ubogich”, ze wzgledu na swoje
doswiadczenia, ma nizsze aspiracje i woli zaspokoi¢ potrzeby na nizszym po-
ziomie niz przyznac si¢ do swojej rzeczywistej sytuacji, z drugiej strony osoby,
ktore mozna byloby uzna¢ za ,,zamozne”, uwazaja swoja sytuacje finansowa
za niewystarczajacg, chociaz nie zawsze ma to obiektywne uzasadnienie. Jest
to wynik relatywnego niedostatku, czyli odleglosci poziomu zaspokojenia od
aspiracji konsumenckiej. Po 1989 roku zmienity si¢ warunki ograniczajace in-
dywidualne decyzje dotyczace wyboru artykutéw konsumpcyjnych. Niedobory
towarowe zostaty zastgpione niedoborami dochodowymi, przy jednoczesnym
wzrosécie dziatan marketingowych pobudzajacych popyt na potrzeby uznawane
wczesniej za wyzszego rzedu. Rodzi to poczucie niedostatku bedace rezultatem
niezrealizowanych oczekiwan?®’.

Skala ubostwa subiektywnego jest wigksza od wyznaczonego za pomoca
miar absolutnych i relatywnych, poniewaz za ubogiego uznaje si¢ te osobg, kto-
ra ma poczucie uposledzenia finansowego, mimo ze nie zawsze jej dochody na
to by wskazywaty. Uchwycenie tego ubdstwa jest szczeg6lnie interesujace. We-

27 por. Kwasek 2002, Beskip 1997.
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dtug Farkowskies (2000) wynika to z postrzegania rzeczywistosci spotecznej
i politycznej, zachowania wyborczego, aktywnos$ci spolecznej itp.

Mozna zaobserwowac, ze na obszarach wiejskich duze znaczenie majg do-
chody pieniezne pochodzace z emerytur. Gwarantuja one staty doptyw srodkow
finansowych do gospodarstw domowych, a tym samym pewnos$¢ egzystencji
i poprawe warunkéw zycia rodzin (Beskip 1999). W zwigzku z tym emeryci
Z grupy ,,biorcow” zmienili si¢ w grupe ,,dawcow” pomocy w gospodarstwach
domowych. Dla wielu z nich utrzymanie z tego zrodla stalo si¢ podstawowa
strategia przetrwania (Sikorska 1998, KorzeniEwska 2002). Mozna oczekiwac,
Ze grupa ta stanie si¢ ,,parasolem ochronnym” zabezpieczajacym gospodarstwa
wiejskie przed ngdzg (Domaxski 2002).

4.2.2. Poréwnanie ubdstwa i obraz rodzin ubogich

Uboéstwo dochodowe to w mniejszym stopniu skutek deprywacji zwigzanych
z brakiem mieszkania, w wigkszym za$ braku dostepu do opieki zdrowotnej,
edukacji, czy kultury. Jest to w zasadniczej mierze rezultat daleko posunietej
komercjalizacji wielu elementéw ustug spotecznych w Polsce. Z badan wynika,
ze 70% wiejskich gospodarstw domowych zyjacych ponizej progu ubostwa wy-
znaczonego za pomocg minimum egzystencji posiada wlasne mieszkanie bez
obcigzonej hipoteki. Jednak 67,6% z nich zbudowano przed 1980 rokiem i bli-
sko co trzecie potrzebuje gruntownego remontu. Chociaz wickszos¢ z nich jest
wyposazona w state podiagczenia do biezacej wody, to w trzech na dziesig¢ nie
ma kanalizacji. Czg$¢ mieszkan jest w stanie, ktory zagraza zyciu i zdrowiu
mieszkancow, a w razie konieczno$ci wytaczenia ich z uzytkowania, wigkszo$¢
gmin nie ma odpowiednich zasobéw mieszkan socjalnych (jedno na 250 miesz-
kancow wsi). Niedostatek tych mieszkan jest jednym z podstawowych proble-
moéw gmin, ktorych nie sta¢ na ich budowe.

Chociaz $redni wiek mieszkania na wsi przekracza 40 lat, to i tak wigkszos¢
ankietowanych jest z nich zadowolona. Ponad potowa respondentéw uznaje
swoje mieszkanie za odpowiednie, a jedynie 1/3 uwaza, ze wymaga ono remon-
tu. Zadowolenie z posiadanego mieszkania maleje wraz z samooceng sytuacji
materialnej ankietowanych. Najmniej zadowoleni sa ubodzy zyjacy ponizej gra-
nicy subiektywnej — 41,9% uznaje, ze jest dla nich odpowiednie. W rodzinach
zyjacych ponizej granicy substandardowej takie odczucia ma 44,2% badanych,
a ponizej progu zagrozenia ubéstwem — 47,6%. W badanych gospodarstwach
z reguly nie istnieje problem za duzego mieszkania, jednak czgsto osoby zyja-
ce w skrajnym ubdstwie chcialyby zamieni¢ je na mniejsze (tab. 42). Najmniej
zadowoleni z mieszkania sg lokatorzy lokali socjalnych (22,4%), ktérzy najcze-
Sciej uwazaja, ze sa one zbyt male na ich potrzeby (68,2%).
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Tabela 42
Zadowolenie z uzytkowanego mieszkania (%)

Granice ubdstwa

S obiektywne relatywne

Wyszczegodlnienie — .. . . .
minimum minimum  40% media-  70% media- subiektywne
egzystencji socjalne  ny dochodéw ny dochodéw

Jest za mate 19,0 21,5 17,2 20,1 22,6

Jest za duze 73 6,9 71 6,1 43

Wymaga remontu 34,1 35,5 31,1 36,9 36,0

Jest odpowiednie 442 47,6 53,4 42,6 41,9

Zrodto: badania whasne.

Co czwarta rodzina ma problemy z optatami za czynsz, gaz, energi¢ elek-
tryczng lub ze sptata kredytu, w zwiazku z czym ankietowanym czesto odtgcza-
no prad badz telewizje kablowa. Ponad 31% gospodarstw domowych zyjacych
ponizej ubostwa skrajnego nie ptaci biezacych rachunkow, w tym blisko potowa
dtuzej niz 6 miesiecy. W nieco lepszej sytuacji sa gospodarstwa zyjace ponizej
minimum socjalnego — terminowo rachunkow nie ptaci 27,6% ankietowanych,
z czego 41,4% ma zalegtosci krotsze niz 3-miesieczne. W gospodarstwach do-
mowych narazonych na ubostwo subiektywne $redni okres zalegania z optata-
mi wynosi 4,3 miesigca (tab. 43).

Tabela 43
Udziat gospodarstw ubogich zalegajacych z optatami oraz okres zalegtosci (%)

Udziat gospo- Okres zalegtosci
Wyszczegodlnienie darstw zalegaja- do3 3-6 powyzej 6
cych z optatami miesigcy miesiecy miesiecy
Ponizej minimum egzystencji 31,2 21,3 26,2 52,5
Ponizej minimum socjalnego 27,6 41,4 28,5 30,1
Ponizej granicy subiektywnej 26,3 35,2 36,4 28,4

Zrodlo: badania wiasne.

Jednym z czynnikdéw o charakterze sprz¢zen zwrotnych jest stan zdrowia
ludnosci. Ubostwo uniemozliwia zaspokojenie elementarnych potrzeb, a brak
ich zaspokojenia implikuje zdrowotnos$¢ spoteczenstwa. Zaspokojenie potrzeb
zdrowotnych powinno by¢ zatem jednym z gtownych celéw ludnosci, ponie-
waz zdaniem Wyrosisza (1973) jest ono dla kazdego dobrem samoistnym o naj-
wigkszej wartosci. Wedlug WHO zdrowie nalezy rozumie¢ nie tylko jako brak
choroby lub utomnosci, ale szerzej — jako stan zupelnej pomyslnosci fizycznej,
psychicznej i spotecznej (FrackiEwicz-Wronka 2000). Wynika z tego, ze sam
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brak choroby nie wystarczy by ocenia¢ zdrowie cztowieka. Wazny jest row-
niez brak poczucia dyskomfortu zwigzanego z bezpieczenstwem zaspokojenia
wszelkich potrzeb zdrowotnych.

Na pogorszenie poziomu zycia wskazuje 32,6% mieszkancow wsi. Trudne
warunki bytowe i problemy z dostatecznym zaspokojeniem potrzeb podstawo-
wych 1 wyzszego rzedu przyczyniaja si¢ do konieczno$ci rezygnacji z ustug
zdrowotnych. Z przeprowadzonych badan wynika, Zze trzech na dziesigciu
mieszkancow wsi jest zmuszonych do rezygnacji z wizyty u lekarza specjali-
sty ze wzgledu na brak odpowiednich §rodkow finansowych. Jeszcze gorsza
sytuacja wystepuje w gospodarstwach znajdujacych si¢ ponizej linii ubdstwa.
Do rezygnacji z ustug zdrowotnych zmuszone jest 40,3% rodzin narazonych na
zycie ponizej progu minimum egzystencji i 38,3% zyjacych w ubostwie rela-
tywnym (70% mediany dochodow ekwiwalentnych) (rys. 45).

[ T T T T T

ogdtem wies | 31,2

ubostwo subiektywne | 35,7

ubdstwo relatywne (70% mediany dochodow i ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
ekwiwalentnych) | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

ubostwo obiektywne (minimum socjalne) | 37}1

ubostwo obiektywne (minimum egzystencji) | 40,3
|

Rys. 45. Rezygnacja z ustug zdrowotnych w zaleznosci od granicy ubdstwa (%)
Zrédto: badania whasne.

Ponad potowa gospodarstw domowych utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet (57,5%) nie korzysta z ustug lekarza specjalisty, poniewaz nie pozwalajg
na to $srodki finansowe, jakimi dysponujg. Rownie czgsto do rezygnacji z le-
karza sa zmuszeni emeryci i rencisci (39,6%) (rys. 46). Podczas wywiadow re-
spondenci zazwyczaj pozytywnie wyrazali si¢ o jakosci ustug swiadczonych
przez panstwowa stuzbe zdrowia, jednak ze wzgledu na lepsze wyposazenie
i dostep do specjalistow, woleliby korzysta¢ z osrodkéw prywatnych. Mimo to
76,3% ankietowanych nie jest sktonna wyda¢ dodatkowe $rodki pienigzne na
ten cel. Wynika to z przekonania, ze dostep do stuzby zdrowia powinno zapew-
ni¢ panstwo (42,6%), a takze z braku srodkow pienieznych (33,7%). Tylko 6,7%
mieszkancow wsi jest sktonna zaplaci¢ wigcej za wyzszy standard leczenia.

Co trzeci badany respondent zwraca uwagg na mniejsze zaspokojenie potrzeb
zdrowotnych w zwiazku z pogorszeniem wiasnej sytuacji zyciowej. Wsrdd osob
zyjacych w ubostwie odsetek ten jest wigkszy o 7 punktoéw procentowych niz
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niezarobkowe zrédta 57,5

Rys. 46. Rezygnacja z ustug zdrowotnych w grupach spoteczno-ekonomicznych (%)
Zrédto: badania whasne.

wsrod ogotu mieszkancow wsi. Problem ten dotyczy zwlaszcza emerytow i ren-
cistow, blisko potowa z nich twierdzi, ze 2003 rok byt gorszy od poprzednich lat
pod wzgledem poczucia bezpieczenstwa zdrowotnego. Niewiele mniejsza grupe
stanowig pracownicy uzytkujacy gospodarstwo rolne (37,7%), utrzymujacy si¢
z niezarobkowych zrédet (31,3%) oraz rolnicy (31,3%) (rys. 47). Z osobistych
rozméw z ankieterami wynika, ze jest to skutek zarowno braku pienigdzy, jak
i niskiej $wiadomosci zdrowotnej, zwtaszcza wérdd kobiet (57%).

pracownicy najemni

pracownicy uzytkujgcy gospodarstwo rolne
rolnicy

pracujgcy na wiasny rachunek

emeryci i rencisci

utrzymujacy sie z niezarobkowych zrodet

[0 pogorszenie [ poprawa

Rys. 47. Zmiana w sytuacji zdrowotnej mieszkancow wsi w zaleznosci od
zrodta dochodow (%)
Zrédto: badania wiasne.

Jedna z przyczyn ztego stanu zdrowia mieszkancéw wielkopolskiej wsi jest
niekorzystna struktura odzywiania. W odczuciu ankietowanych ich codzien-
na dieta jest prawidtowa, 80,2% respondentéw ocenia swéj sposob odzywiania
jako zdrowy, przeciwnego zdania jest 7% badanych. W przypadku minimum
egzystencji przekonanie o zdrowej diecie spada. Ponad 70% ankietowanych
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uwaza, ze ich dieta jest optymalna. Wysoka ocena sposobu odzywiania wynika
miegdzy innymi z tego, ze duza grupa ludnos$ci wiejskiej (73,5%) korzysta z wia-
snych produktow, cze$¢ otrzymuje towary konsumpcyjne, dos¢ czgsto upra-
wiane metodami ekstensywnymi, od rodziny (52,9%) i innych osob (31,8%).
Nieprawdziwe okazujg si¢ stwierdzenia niektorych badaczy, ze bieda wiejska
powoduje, ze ich zycie toczy sie ,,wokot ziemniaka™?®, Chociaz ziemniak stano-
wi podstawe codziennej diety, wigkszo$¢ respondentdow uznaje, ze ilos¢ innych
spozywanych artykulow jest wystarczajaca. Zaledwie co dziesigty ankietowany
stwierdza, ze nie spozywa wystarczajacej ilo§ci migsa, warzyw czy OwocOw.
Bieda wiejska wiaze si¢ nie tyle z brakiem wystarczajacego poziomu spozycia
zywnosci, ile z ograniczonymi mozliwosciami korzystania z ustug zdrowotnych
i kulturalnych.

Co czwarty ankietowany wyraza poglad, ze zaspokojenie potrzeb zywno-
sciowych ludnosci wiejskiej jest z roku na rok gorsze. Najczesciej na mniej-
szy poziom zaspokojenia potrzeb zywnosciowych zwracaja uwage ankietowani
o dochodach nizszych niz 70% mediany dochodow ekwiwalentnych. Blisko co
trzeci z nich uwaza, ze wielkos$¢ jego konsumpcji z roku na rok spada. Niewiele
lepsza pod tym wzgledem jest sytuacja osob zyjacych ponizej minimum egzy-
stencji — 30,2% uznaje, ze ich poziom spozycia ulegl niekorzystnym zmianom
(rys. 48).

35 ’)'2’1
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obiektywne obiektywne relatywne subiektywne
(minimum (minimum (70% mediany
egzystencji) socjalne) dochodow

ekwiwalentnych)
[ pogorszenie [ poprawa

Rys. 48. Zaspokojenie potrzeb zywnosciowych w poréwnaniu z latami po-
przednimi (%)
Zrédto: badania whasne.

Mimo ze duza grupa ubogiej ludnosci wiejskiej korzysta z produktow spo-
zywezych z wlasnej dziatki badZ otrzymuje je bezptatnie od innych oséb, to
jednak wydatki zywnosciowe sa najwazniejsza pozycja w budzecie gospo-

2 por. ZABocki (1999).
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darstw domowych: 42,8% mieszkancow wsi przeznacza na nie od 30 do 50%
dochodow, a 42,9% wydaje wigcej niz potowe, z tego blisko co piagty wigcej
niz 70%. Najwigcej wydaja gospodarstwa domowe utrzymujace si¢ z niezarob-
kowych zrdédet oraz emeryci i rencisci — odpowiednio 62,1% i 58%, natomiast
rolnicy — 41,2% (rys. 49).

70 62,1
60 58,0 —
52,3 ——
50 1 50,6 — 48,1
41,2
40 ] 1
30 [
20 [
10 [ |
pracownicy pracownicy rolnicy pracujacy emeryci  utrzymujacy sie
najemni uzytkujacy na wiasny irencisci  z niezabrkowych
gospodarstwo rachunek zrédet

rolne

Rys. 49. Udzial wydatkéow na zywnos¢ w budzecie ubogich gospo-
darstw domowych (%)
Zrédto: badania wiasne.

Duzy udziat wydatkow na zywno$¢ swiadczy o tym, ze ubogie gospodar-
stwa domowe sg zmuszone do rezygnacji z innych ustug i dobr w celu zaspoko-
jenia potrzeb podstawowych.

4.2.3. Gteboko$¢ ubdstwa

Jednym z celow badania ubdstwa na obszarach wiejskich wojewddztwa wiel-
kopolskiego byta analiza indekséw ubdstwa. Ze wzgledu na umownos¢ pojecia
»granica ubostwa’ nalezy zachowaé ostrozno$¢ w wyciagganiu z nich wnioskow.
Znacznie wazniejsze sg informacje, ktéore mozna uzyska¢ w przekroju wyroz-
nionych grup typologicznych gospodarstw domowych. Istotnym elementem
analizy ubdstwa jest ocena jego glebokosci, definiowana jako $rednia odlegltosé¢
ubogich gospodarstw domowych do linii okreslajacej poziom zycia w biedzie.

Aby oceni¢ gleboko$¢ ubdstwa, nalezy okreslic wielko$¢ dochodu, ktory
jest uznawany za spelniajagcy warunki linii ubdstwa. W przypadku minimum
socjalnego warto$¢ stanowigcg granice ubdstwa przyjeto wedtug danych In-
stytutu Pracy i1 Spraw Socjalnych. Dla gospodarstwa jednoosobowego przyjeto
minimum socjalne na poziomie 819,5 zt. Wraz ze wzrostem liczby osob w ro-
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dzinie wielkos$¢ ta zwigksza si¢ az do poziomu 2973,60 zt w gospodarstwach
sktadajacych si¢ z mezczyzny i kobiety z jednym dzieckiem mlodym i wiecej
niz jednym dzieckiem starszym. Natomiast najnizsza warto$¢ minimum egzy-
stencji wynosi 371,2 zi. Kwota ta pozwala zaspokoi¢ tylko niektére potrzeby
(niezbedne do przezycia). Wydatki na takim poziomie mogg prowadzi¢ do za-
chwiania zdolnos$ci zyciowych gospodarstwa domowego (tab. 44).

Tabela 44
Wielko$¢ minimum socjalnego i egzystencji w gospodarstwach pracowniczych w 2003
roku (zt)

Liczba e Wielko$§¢ mini- Wielko$§¢ mini-
. Wyszczegdlnienie . .
0s6b mum socjalnego ~ mum egzystencji

1 Megzczyzna lub kobieta 819,5 371,2

2 Megzczyzna i kobieta 13397 611,5

3 Megzczyzna i kobieta (z malym dzieckiem) 1878,3 864,0

3 Mezczyzna i kobieta (z dzieckiem starszym) 1 940,8 951,4

4 Megzczyzna i kobieta z dzieckiem mtodym 2 416,6 1210,1

i starszym
5 Megzczyzna i kobieta z dzieckiem mlodym 2973,6 1 550,4

iz wiecej niz 1 dzieckiem starszym

Zrodto: IPiSS, www.ipiss.com.pl

Indeks glebokosci ubostwa obiektywnego, mierzony minimum socjalnym,
wynosi 34,1%, co sugeruje, ze sfera ubdstwa na terenach wiejskich Wielkopol-
ski nie jest tak gleboka jak si¢ na ogot sadzi. Niski poziom zycia w Polsce po-
woduje, ze bieda jest szczegdlnie dotkliwa w razie wystgpienia takich zdarzen
losowych, jak choroba czy utrata pracy, ktore prowadza do znacznego pogor-
szenia si¢ warunkow zycia. Najwicksza glebokoscia ubostwa charakteryzuja
si¢ gospodarstwa domowe utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrédet — 50,7%
oraz 0sOb utrzymujacych si¢ z rolnictwa — 43,5%, najmniejsza za$ gospodar-
stwa domowe pracownikow najemnych — 27,7%. Najmniejsza luke dochodowa,
wynoszaca 26,4%, osiagaja gospodarstwa domowe, w ktérych gtéwnym zro-
dtem dochodow jest praca na wlasny rachunek poza gospodarstwem rolnym.
Glebokos¢ ubdstwa liczona za pomoca minimum egzystencji ksztaltuje si¢ na
poziomie 40,8%. W tym wypadku, analogicznie jak w poprzednim, najwicksza
luke dochodowa osiagaja gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych zro-
det. Indeks gtebokosci ubdstwa jest jednak wyzszy o 4,6 punktu procentowego
i wynosi 55,3% (rys. 50). Stwierdzono, ze aby opusci¢ sfere ubostwa, ankieto-
wani musieliby osigga¢ dochody o ponad 40% wyzsze niz dotychczas. Jednak
wedtug niektorych badaczy wystarczytaby niewielka poprawa dochodéw, by
cze$¢ tych os6b mogta opuscic sfere zagrozenia ubdstwem.
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Najwyzsze przecigtne natezenie ubostwa relatywnego mozna zaobserwo-
wagé, przyjmujac za lini¢ graniczng poziom 70% mediany dochodow ekwiwa-
lentnych — luka wynosi wowczas 79,5%. Najmniejsza gleboko$¢ ubdstwa jest
osiggana na poziomie 60% mediany i wynosi 46,6%. W przypadku ustalenia
progu ubdstwa na poziomie 40% i 50% mediany nat¢zenie niedostatku wynosi
odpowiednio 47,9% i 49,2% (rys. 51).
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Rys. 50. Glgboko$¢ ubodstwa obiektywnego (%)
Zrédto: badania wiasne.
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Rys. 51. Luka dochodowa (ubostwo relatywne)
Zrédto: badania wiasne.

Jakkolwiek sfera ubostwa w Polsce jest dos¢ rozlegla, to jednak badacze
uwazaja, ze nie jest ona gleboka. Wedtug danych Banku Swiatowego (Under-
standing poverty... 1995) niewielki wzrost dochodow populacji ubogiej w Pol-
sce, znajdujacej si¢ niedaleko linii ubostwa, moze ograniczy¢ zjawisko w sensie
statystycznym. Eksperci migdzynarodowi sg zdania, ze ubdstwo potransforma-
cyjne, mimo ze gwaltownie wzroslto, nie wykazuje cech trwatosci.
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4.2.4. Analiza nieréwno$ci dochodowych

Z przeprowadzonych badan wynika, ze 20% oséb o najwyzszych dochodach
ma 6,6 razy wiecej srodkow pienigznych niz 20% oso6b o dochodach najniz-
szych. Wskaznik ten jest wigc znacznie wyzszy niz w krajach UE, gdzie wy-
nosi 4,4. Takze koncentracja dochodéow mierzona wskaznikiem Giniego jest na
obszarach wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego wigksza niz w catej Polsce
czy UE i wynosi 0,42. Wedtug badan GUS w Polsce analogiczny wskaznik wy-
nosi 0,30 (w 15 krajach UE — 0,28) (rys. 52).
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Rys. 52. Krzywa Lorenza
Zrodlo: badania wlasne.

Gtowng przyczyng duzych wartos$ci wspotczynnikéw Giniego wyrazajacych
nierdéwno$¢ w dochodach jest wysoki poziom tych nieréwnos$ci osiagniety juz
w latach osiemdziesigtych XX wieku, i utrwalony w pierwszych latach prze-
mian gospodarczych (GoOreckr i WisNiEwskr 1998). Wptynety na to réwniez
zmiany w systemie zabezpieczenia spotecznego wprowadzone na poczatku
tego okresu. Mimo ze reforma gospodarcza nie spowodowata spadku docho-
dow realnych, to jednak przyczynita si¢ do rozszerzenia ubostwa absolutnego
i utrzymania zastanych dystansow dochodowych.

Z analizy wskaznikow Giniego dla poszczegolnych grup gospodarstw domo-
wych wynika, ze najwigkszym rozwarstwieniem dochodowym charakteryzuja
si¢ gospodarstwa pracownikéw powigzanych z rolnictwem, a najmniejszym
pracownikow najemnych. Najtrudniejsza sytuacje maja gospodarstwa utrzy-
mujace si¢ ze $wiadczen spotecznych, z wylaczeniem emerytéw. Duze roz-
warstwienie dochodowe wsrod pracownikow pracujacych na wiasny rachunek
wynika z tego, ze w grupie tej mieszcza si¢ osoby prowadzace dobrze prospe-
rujacg dziatalnoscig gospodarcza oraz osoby, ktorych dziatalno$¢ przynosi sto-
sunkowo maty dochod.
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Wspoélezynnik nierownosci Thiela ma zblizone znaczenie do wskaznika Gi-
niego. Okresla on podobienstwo dochodow gospodarstw domowych oraz mierzy
stopien mozliwos$ci predykcyjnych (retrospektywnych) i obserwowanych (Kwa-
snick1 2000). Wynosi 0,31, co $wiadczy o tym, ze zroznicowanie dochodow
ludnos$ci wiejskiej w Wielkopolsce nie jest zbyt duze. Wskaznik ten jest o 0,11
nizszy od wspotczynnika Giniego, ktory réznicuje gospodarstwa biedne, przypi-
sujac kazdemu z nich odpowiednia range w zaleznosci od stopnia ubostwa.

W analizach dynamicznych zjawiska ubostwa niezwykle wazna jest diu-
go$¢ czasu jego wystepowania, pomocna w formutowaniu okreslonych dziatan
w zakresie polityki spotecznej (RopGERs 1 RopGERsS 1993, STEVENS 1999). Po-
winny si¢ one koncentrowac przede wszystkim na przeciwdziataniu zjawisku
ubostwa o charakterze dtugookresowym. Charakter ubostwa mozna okresli¢
wylacznie w badaniach panelowych. W badaniu jednorazowym trwatos¢ sza-
cuje si¢ na podstawie subiektywnego odczucia sytuacji zyciowej gospodarstw
domowych w poréwnaniu z poprzednimi latami. Mozna zauwazy¢, ze w wigk-
szosci gospodarstw domowych sytuacja materialna nie ulegta zmianie, co dru-
gi ankietowany (46,2%) nie odczut ani jej poprawy, ani pogorszenia. Zaledwie
13,3% gospodarstw uwaza, ze ich poziom zycia w ciggu ostatniego roku wzrost
(rys. 53).

13,3%
40,4% M lepsza
[0 gorsza
[J bez zmian
46,2%

Rys. 53. Subiektywna trwato$¢ ubostwa (%)
Zrédto: badania wiasne.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze zastosowanie roznych granic ubo-
stwa nie powoduje zmiany identyfikacji osob znajdujacych si¢ w trudnej sytu-
acji zyciowej. Granice relatywne sa zwigzane przede wszystkim z kwestiami
zroéznicowania spolecznego i dochodowosci gospodarstw domowych, z kolei
obiektywne wskazujg na faktyczne wykluczenie spoteczne. Skala ubostwa
skrajnego w Wielkopolsce mierzona minimum egzystencji sprawia, ze jednym
z wazniejszych zadan polityki spotecznej staje si¢ zapobieganie wykluczeniu
spotecznemu oraz umozliwienie zaspokojenia potrzeb przynajmniej w stopniu
podstawowym, a takze — co bardzo wazne — stwarzanie warunkow sprzyjaja-
cych wychodzeniu z ubodstwa, m.in. przez stymulowanie wickszej aktywizacji
mieszkancow wsi oraz wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich w celu
tworzenia nowych mozliwosci generowania wiekszych dochodow.
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Niepokdj budzi trwatos¢ czynnikow okreslajacych niedostatek mieszkancow
wsi. Naukowcy coraz czesciej pisza o marginalizacji gospodarstw o charakterze
,»Socjalnym”, co nie oznacza zycia na ,,garnuszku budzetu”, lecz na ,,garnusz-
ku wlasnym”. Z takich gospodarstw znacznie czg¢sciej wywodza si¢ ludzie wy-
kluczeni z zycia spotecznego, ktorzy w wymiarze strukturalnym reprodukuja
niekorzystng dla rodzin wiejskich sytuacje pasywnego stabilizatora amortyzu-
jacego glebokos¢ probleméw gospodarczych Polski, w tym przede wszystkim
bezrobocia (HaLamska 2000, FEpyszak-R apzieiowska 2001).

4.3. Marginalizacja spoteczna

4.3.1. Wykluczenie spoteczne

Wykluczenie spoteczne ma szerszy zakres niz bieda, ktorg zwykto si¢ utoz-
samia¢ gtdwnie z brakiem $rodkow pienieznych. Jest ono rozumiane jako pota-
czenie takich czynnikow, jak: bezrobocie, niski dochdd, poziom zycia, zdrowie,
edukacja, bezdomnos¢ itd. Jest to podstawowe pojecie dla wielu problemoéw o
charakterze spolecznym oraz element badan nad poziomem zycia. Przyktadem
moze by¢ raport o bezdomnosci w Europie, w ktérym stwierdza si¢, ze rozwig-
zania dotyczace tego zjawiska powinny by¢ czyms$ wigcej niz tylko opieka w
przytutku. Rowniez w przypadku ubdstwa konieczne sa dogtgbne badania jego
przyczyn, a takze dziatania, ktére powinny si¢ skupia¢ na wszystkich elemen-
tach zycia spoteczno-ekonomicznego ludno$ci. Marginalizacja jako element
opisu stanu okreslonych spotecznosci towarzyszy biedzie, nedzy czy ubdstwu
przez zwickszenie bezradnosci i dysfunkcyjnosci rodzin.

W ustawie o zatrudnieniu socjalnym przyjetej 13 czerwca 2003 roku, jako
wykluczenie spoteczne zdefiniowano sytuacjg zyciowa, w ktorej osoby badz go-
spodarstwa domowe nie sg w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb, co prowadzi do
ubostwa oraz uniemozliwia lub ogranicza uczestnictwo w zyciu zawodowym.
Samo zjawisko jest jednak trudno definiowalne, migdzy innymi ze wzgledu na
naktadanie si¢ réznych poziomow marginalizacji (NSISP 2003).

Wykluczenie spoteczne jest w istotny sposob powigzane z ubdstwem, ale
nie mozna postawi¢ miedzy nimi znaku rownosci. Osoby ubogie nie zawsze
sa wykluczone ze spoleczenstwa i na odwrot — osoby wykluczone nie muszg
by¢ ubogie. Mimo to obszar wspotwystepowania obu zjawisk jest znaczny.
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Sprawdzenie wspoélzaleznosci miedzy badanymi zjawiskami wymaga stoso-
wania wielu miar pozwalajacych na trafng ich oceng. Opisane w poprzednich
podrozdziatach minimum socjalne i egzystencji wskazuja na odsetek osob sil-
nie zagrozonych deprywacja potrzeb materialnych. Takie osoby sga narazone
na wykluczenie spoteczne, ale réwniez na zaklocenia zwigzane z egzystencja.
Ubostwo relatywne na ogdt nie powoduje ekskluzji, a jedynie okresla zroznico-
wanie dochodow — odleglos¢ od poziomu przecietnego lub typowego.

4.3.2. Wybrane wskazZniki wykluczenia spotecznego

Duzym problemem obszarow wiejskich determinujacym ubdstwo jest brak
pracy. Skuteczne dziatania zmierzajace do jego niwelacji sa uwarunkowane
realizacja zintegrowanej i kompleksowej polityki gospodarczej, zatrudnienia
i opieki spotecznej na wszystkich szczeblach decyzyjnych: w skali makro, bran-
zowej, regionalnej i lokalnej. Nie jest to jednak mozliwe bez zmian warunkow
instytucjonalnych uznajacych zmniejszenie bezrobocia za gtowny cel polityki
spotecznej najblizszych kilku lat (Kaas 2000). W co 14 wiejskim gospodar-
stwie domowym Wielkopolski nie ma zadnej osoby pracujacej, co swiadczy
o skali niewykorzystania potencjatu ludnosciowego, jaki istnieje na wsi. Jego
uruchomienie nie dokona si¢ samoczynnie, lecz wymaga zewngtrznego stymu-
lowania przez zastosowanie aktywnych instrumentow polityki panstwa. Pro-
blemem tym w wiekszym stopniu dotknigte jest miasto niz wie$ (rys. 54). Taka
sytuacja jest po czg$ci rezultatem wickszej liczebnosci rodzin wiejskich, dzieki
czemu mozliwo$¢ znalezienia pracy przez chociazby jedng osobe jest znacznie
wieksza.

350 306
30,0
25,0
20,0
15,0 -
10,0
50
0,0 - .

26,8

19,9

16,9

wojewddztwo miasto wie$
wielkopolskie

[ gosp. domowe O ludnos¢

Rys. 54. Gospodarstwa domowe bez 0s6b pracujacych (%)
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, 2003.
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Wielko$¢ ubdstwa jest zdeterminowana poziomem bezrobocia na danym
obszarze. Duze bezrobocie sprzyja obnizaniu dochodowosci, zmniejszeniu sity
nabywcze] gospodarstw domowych oraz spadkowi popytu na dobra i ustugi.
Stanowi to istotng barier¢ ekonomiczng w uruchamianiu i rozwoju przedsig-
wzig¢ gospodarczych. Ograniczona chlonno$¢ popytowa rynkow lokalnych, ni-
skie dochody ludnosci i popyt tylko na niezbgdne dobra sprzyja przesuwaniu si¢
popytu do szarej strefy (NiEpzIELSKI i Domaxska 2005). Z badan ankietowych
prowadzonych w latach 2004 i 2005 wsrod gospodarstw domowych zamiesz-
kujacych obszary wiejskie wojewodztwa wielkopolskiego wynika, ze najmniej
0s0b bezrobotnych (29,1%) jest w gospodarstwach domowych rolnikéw, nato-
miast najwigcej w gospodarstwach pracownikow najemnych i1 utrzymujacych
si¢ z niezarobkowych zrodet (45,1% 1 43,8%). Poziom bezrobocia w odniesieniu
do gospodarstw indywidualnych moze by¢ mylacy, gdyz w mys$l definicji Mig-
dzynarodowej Organizacji Pracy za bezrobotnego uznaje si¢ osobe w wieku 15
lat i wigcej, ktora w badanym tygodniu przez co najmniej 1 godzing wykony-
wala prace przynoszaca zarobki lub dochdéd. W gospodarstwie rolnym nawet
dla osoby formalnie pozostajacej bez pracy mozna znalez¢ chociazby jedng go-
dzine pracy tygodniowo i mogg nig zosta¢ objegte wszystkie osoby z rodziny
(rys. 55).
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Rys. 55. Gospodarstwa domowe z osobami bezrobotnymi (%)
Zrédto: badania wiasne.

Problem bezrobocia najbardziej dotyka gospodarstwa Zyjace ponizej mini-
mum egzystencji. W ponad 45% gospodarstw tego typu jest co najmniej jeden
bezrobotny. Wraz ze wzrostem wielkosci dochodu przyjmowanego za granice
ubostwa odsetek gospodarstw z osobami bezrobotnymi spada i w przypadku
ubostwa relatywnego z granica 40% mediany dochodéw ekwiwalentnych wy-
nosi 37,5% (rys. 56).

127



wie$ ogdtem 38,6

ubdstwo obiektywne (minimum egzystencii) | 44,4

ubdstwo obiektywne (minimum socjalne) ]|39,9

ubéstwo relatywne (40%) 37,5

ubdstwo relatywne (70%) | ] 43,2
ubdstwo subiektywne | | ] 40,7
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Rys. 56. Udzial gospodarstw domowych z osobami bezrobotnymi (%)
Zrédto: badania whasne.

Brak pracy jest szczegolnie groznym zjawiskiem, jezeli przybiera rozmiary
bezrobocia dtugoterminowego. W wojewodztwie wielkopolskim wskaznik tego
bezrobocia wynosi 7,7%. Roznica migdzy obszarami wiejskimi i miejskimi
w wielkosci bezrobocia trwajacego dtuzej niz 12 miesiecy jest niewielka 1 wy-
nosi zaledwie 0,1 punktu procentowego. Mniej korzystng sytuacje obserwuje
si¢ w przypadku bezrobocia trwatego, a wiec przekraczajacego 24 miesigce.
Jednak i ta réznica nie jest zbyt duza, bo wynosi 0,2 punktu procentowego na
niekorzys$¢ wsi. Bezrobocie dtugotrwate wystepuje znacznie czgsciej wsrod ko-
biet niz mezczyzn. Bez pracy przez okres dtuzszy niz 12 miesigcy pozostawali
co 10 kobieta i co 17 me¢zczyzna. Wigksze rozwarstwienie wystepuje, gdy okres
pozostawania bez pracy jest dtuzszy niz 24 miesigce, wowczas kobiety naleza
do grupy trwale bezrobotnych 2,2 razy czg$ciej niz mezczyzni (rys. 57).
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Rys. 57. Bezrobocie dtugotrwale i trwale
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, 2004,
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Wsroéd bezrobotnych az 42% nie ma statej pracy od ponad roku, a 22,6% od
ponad dwoch lat (rys. 58). Dtugoterminowe bezrobocie powoduje izolacje spo-
leczng oraz bardzo czgsto samowykluczenie spowodowane nie tylko brakiem
srodkow finansowych, lecz takze systematycznym pogarszaniem si¢ kondycji
psychicznej (Kusicki i Cicnowicz 2005). Wedtug bezrobotnych brak pracy jest
stanem o wiele bardziej ucigzliwym psychicznie i fizycznie niz najgorsza praca
(Bupzynski 2003). Frieske (2002) zauwaza, ze istotnym problemem ludzi bez-
robotnych jest nie tyle brak pracy, ile brak pracy odpowiadajacej ich kwalifi-
kacjom i umiejetnosciom. Poglebia to bezsilno$¢, a tym samym prowadzi do
wykluczenia spotecznego. Zwraca si¢ zatem uwage na poszukiwanie komplek-
sowych rozwiagzan umozliwiajacych przeciwdziatanie ubostwu, zwigkszajacych
liczbe metod walki z bieda.
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Rys. 58. Udziat bezrobotnych dtugoterminowych wsrod ogotu
bezrobotnych
Zrédlo: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS, 2004.

Bezrobocie bedace rezultatem ,,wyuczonej bezradno$ci” utrudnia rozwdj
przede wszystkim samych zainteresowanych. W zwigzku z tym konieczne sg
dziatania integracyjne, takie jak: edukacja spoteczna, edukacja zawodowa,
$wiadczenie poradnictwa zawodowego i posrednictwa pracy, organizowanie
stazy, zatrudnienie socjalne. Obszary wiejskie moga osiagnac¢ wiekszy rozwoj
miedzy innymi przez wigksze réznicowanie dziatalnosci, przejawiajace si¢
rozwijaniem innych niz rolnicze dziatdéw gospodarki, migdzy innymi agrotu-
rystyki, produkcji zywnosci dobrej jakosci oraz ekologicznej, produkcji ener-
gii z niekonwencjonalnych zrodet, czy spotecznych funkcji wsi, takich jak np.
kultywacja krajobrazu i ochrona §rodowiska. Innym zrédtem moga by¢ ustugi
okotoprzemystowe i okotorolnicze czy nawet drobna dziatalno$¢ przetworcza.
Pozwoli to na ekspansje przedsigbiorczo$ci oraz infrastruktury technicznej
i spolecznej, a jednoczesnie stworzy warunki pod nowe inwestycje na tych
terenach.
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Wielko$¢ bezrobocia ma wptyw na rozwdj gospodarczy regionu i na odwrot.
Te sprzezenia zwrotne powoduja, ze gospodarka na obszarach wiejskich nie ge-
neruje wystarczajacej liczby miejsc pracy, co zwigksza juz i tak wysokie bez-
robocie, a tym samym ogranicza jej rozwoj. Ta wspotzaleznos¢, powodujaca
swoisty krag nieréwnos$ci, prowadzi do ograniczenia przez samorzady teryto-
rialne warunkéw do tworzenia rozwoju dziatalno$ci gospodarczej i jej wspiera-
nia (NiEDzZIELSKI i DomANska 2005).

Aktywizacja zawodowa 0sob bezrobotnych na wsi jest istotnym warunkiem
modernizacji tych obszaréw. Uwalnianie sily roboczej zatrudnionej w rolnic-
twie i podnoszenie jej wydajnosci musi si¢ odbywac¢ w ramach nowych miejsc
pracy tworzonych w réznych dziedzinach gospodarki narodowej. Taka polityka
umozliwi ograniczenie bezrobocia i zmniejszy migracje ludnosci wiejskiej do
miast. Przemiany na wsi oraz restrukturyzacja rolnictwa polegajaca na zmniej-
szeniu liczby gospodarstw rolnych, a takze wzrost mozliwosci produkcyjnych
pozwoli na wyrownanie dysproporcji rozwojowych oraz przyczyni si¢ do po-
prawy szans zyciowych ludnosci wiejskiej (KropziNskr 1996).

Polska wie$ potrzebuje przede wszystkim pozarolniczych miejsc pracy oraz
0s0b o odpowiednich kwalifikacjach, wzmacniajgcych ich pozycje na rynku
pracy, a wigc dostepu do wyzszego poziomu edukacji. Jest on elementem, ktory
istotnie wplywa na poziom zycia ludno$ci wiejskiej. Rozwigzywanie kwestii
nierdwnosci w systemie ksztalcenia polega na zapobieganiu wczesnemu kon-
czeniu edukacji oraz utatwianiu przejscia ze szkolen do pracy. Wazne jest, aby
osoby, ktore nie moga kontynuowa¢ nauki, miaty do niej tatwiejszy dostep.
W wielu przypadkach poprawa poziomu edukacji wymaga promowania po-
wszechnego ksztalcenia ustawicznego, w tym zwigzanego z informatyka i no-
woczesnymi trendami w nauce.

Wyksztatcenie decyduje o statusie spolecznym, a przede wszystkim o pozy-
cji na rynku pracy. Nalezy zatem zach¢ca¢ mtodziez do zdobywania wyksztat-
cenia. Jest to bardzo istotne, gdyz blisko co czwarta osoba na wsi w wieku
18-24 lat ma wyksztatcenie nie wyzsze niz gimnazjalne, przy czym mezczyzn,
ktorzy ukonczyli tylko gimnazjum jest o 3,9% wigcej niz kobiet (rys. 59). Po-
stepujacy proces globalizacji, a tym samym rosngce znaczenie niematerialnych
czynnikow rozwoju, takich jak kapitat ludzki, spoteczny i kulturowy, powodu-
je, ze znalezienie pracy przez te osoby jest coraz trudniejsze (PRETTY i WARD
2001).

Z badan ankietowych przeprowadzonych na przetomie roku 2004 i 2005 wy-
nika, ze potowa 0s6b z wyksztalceniem nie wyzszym niz gimnazjalne nie kon-
tynuuje nauki. Cze$¢ z nich podejmuje nauke w pézniejszym okresie, jednak az
w 11,5% gospodarstw domowych sa dzieci i mtodziez, ktora nie uczy si¢ dalej.
Wedtug respondentéw gltéwna przyczyna jest brak odpowiednich srodkéw pie-
nigznych (53%), ale co czwarty ankietowany stwierdza, ze dziecko zdobyto juz
wystarczajace wyksztalcenie i w zwiazku z tym nie musi kontynuowa¢ nauki
(rys. 60).
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Rys. 59. Mlodziez w wieku 18-24 lata z wyksztalceniem nie wyz-
szym niz gimnazjalne
Zrédto: obliczenia whasne na podstawie NSP, 2003.
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Rys. 60. Przyczyny niekontynuowania nauki przez mtodziez
Zrédto: badania whasne.

Chg¢ kontynuowania nauki przez mlodziez zalezy w duzym stopniu od po-
ziomu zycia. W co széstym gospodarstwie domowym jest osoba (do 24 lat),
ktora nie kontynuuje nauki. Niewiele mniejszy odsetek osob (15,6%), ktorych
edukacja konczy si¢ na szkole gimnazjalnej badz zawodowej, jest w gospodar-
stwach zyjacych w skrajnym ubdstwie (rys. 61). Aspiracje edukacyjne miesz-
kancow wsi powinny sta¢ si¢ wyzwaniem dla wladz krajowych i lokalnych.
Zjawisko niekontynuowania nauki na poziomie ponadpodstawowym doty-
czy gtéwnie dzieci rolnikow (13,3%) 1 pracownikow uzytkujacych gospodar-
stwa rolne (18,8%), co §$wiadczy o tym, ze zrédlo utrzymania rodziny staje si¢
zmienng istotnie réznicujaca mozliwosci intelektualne mtodych ludzi. Z badan
wynika, ze wspotczynnik V-Cramera wynosi 0,100, gdy p < 0,05, a wigc dzieci
z tych rodzin maja mniejsze szanse edukacyjne niz dzieci z rodzin utrzymu-
jacych sie z pracy na wiasny rachunek (tylko 5,7% nie kontynuowato nauki)
i pracownikow najemnych (9,2%).
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Rys. 61. Liczba 0s6b w wieku do 24 lat niekontynuujacych nauki (%)
Zrédto: badania wiasne.

Powszechnie uznaje si¢ potrzebe wigkszego i skuteczniejszego inwestowa-
nia w kapitat ludzki, i to w kazdym wieku. Biorac pod uwage wspodtczynnik
wyksztalcenia os6b w wieku 25-60 lat, mozna zauwazy¢ znaczng dysproporcje
migdzy obszarami wiejskimi a miejskimi. Na wsi wspotczynnik osob z wy-
ksztatceniem nie wyzszym niz gimnazjalne wynosi 30,0%, natomiast w mie-
scie 11,6%. Przyczynit si¢ do tego odplyw inteligencji z obszarow wiejskich,
ktory spotggowat poglebianie si¢ roznic migdzy wsig a miastem zar6wno w Zy-
ciu spotecznym, jak i gospodarczym oraz politycznym (CHMIELEWSKA 2004).
Tak znaczne réznice w poziomie wyksztalcenia swiadcza o luce edukacyjne;j.
Warto tez zwrdci¢ uwage na zmiang proporcji ptci w przypadku wyksztatcenia
nie wyzszego niz gimnazjalne. Podczas gdy wsréd mtodziezy w wieku 18-24
lat gorzej wyksztatceni sg z reguty mezczyzni, to w grupie oséb powyzej 24
roku zycia proporcje te ulegaja odwroceniu na niekorzysé¢ kobiet. Co trzecia ko-
bieta i co czwarty m¢zczyzna maja wyksztatcenie nizsze niz $rednie (rys. 62).
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Rys. 62. Wspoélezynnik osob z wyksztalceniem nie wyzszym niz

gimnazjalne (%)
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie NSP, 2003.
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Reforma o$wiaty nie zmienita sytuacji na wsi. Nadal bardzo czgsto utrzymu-
je sie mechanizm selekcji spotecznej, migdzy innymi przez niekorzystny system
naliczania subwencji. Tym samym $rodki na realizacje potrzeb mlodziezy wiej-
skiej sg reglamentowane, mimo ze potrzeby zdobycia wyzszego wyksztatcenia
sg coraz wigksze (SzarraniEc 2001). Dodatkowym utrudnieniem w zdobywaniu
wyksztalcenia jest lokalizacja szkoét. Coraz mniejsza liczba mtodziezy uczacej
si¢ w wiejskich szkotach podstawowych i1 gimnazjalnych oraz oszczednos$ci
w budzetach gminnych powodujg likwidacje matych szkot wiejskich. Wpraw-
dzie mlodziez wiejska mogtaby podja¢ nauke w miescie, ale czesto nie decyduje
si¢ na nig ze wzgledu na zwigzane z tym dodatkowe koszty. W opinii badanych
gospodarstw problem ten nie jest jednak na tyle wazny, by konieczna byta re-
zygnacja z edukacji. Zaledwie co setny ankietowany musiat zrezygnowaé z po-
sylania dziecka do szkoty z powodu braku odpowiednich srodkow. Najczesciej
rodzice nie byli w stanie zapewni¢ mu korepetycji, gdyz byty zbyt duzym ob-
cigzeniem dla budzetu domowego. Blisko co trzecie gospodarstwo domowe nie
moglo zagwarantowaé swojemu dziecku ptatnych zaje¢ uzupetniajacych. Co
czwarta rodzina rezygnowata z posytania dziecka na dodatkowe zajgcia pozasz-
kolne, a co sibdma z platnych positkow (rys. 63).
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Rys. 63. Ograniczenia edukacyjne wywotane przyczynami finansowymi (%)
Zrédto: badania whasne.

Edukacja ma ogromna warto$¢ dla cztowieka zardbwno w wymiarze kapi-
tatu, ktory wnosi na rynek pracy, jak i w osobistym rozwoju niezwigzanym
z perspektywami ekonomicznymi. Jest zaliczana do grupy dobr spotecznie po-
zadanych, a to oznacza, ze panstwo przez zwigkszenie dostepnosci ksztalcenia,
powinno dazy¢ do tego, by obywatele chcieli si¢ ksztalci¢c (Baran 2005). Wie-
dza jest i bedzie podstawowym zasobem ekonomicznym zmieniajagcym w za-
sadniczy sposob strukturg spoteczng, tworzac nowe sity spoteczne, polityczne
i przede wszystkim ekonomiczne (DRUCKER 1999).
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Z badan wynika, ze aspiracje mlodziezy wiejskiej konczacej gimnazjum
sa obecnie podobne do aspiracji mtodziezy miejskiej. Konieczne jest zatem
tworzenie warunkow realizacji mozliwosci edukacyjnych przez identyfikacje
czynnikow determinujacych i warunkujacych przebieg karier edukacyjnych
mieszkancow wsi (Orszewski 2003). Podwyzszanie wyksztatcenia jest bardzo
wazne dla wiekszosci ankietowanych (95,2%), tylko nieliczni uwazaja, ze nie
ma to zadnego znaczenia. Spetnione kariery edukacyjne, cho¢ same przez si¢
nie gwarantujg niczego, zwigkszaja pole wybordéw zyciowych i dajg poczucie
szansy (SzAFRANIEC 2001).

Istotnym miernikiem poziomu bytu jest wskaznik przecigtnego dalszego
trwania zycia okreslajacy liczbe lat, ktore badani moga przezy¢. W ostatnim
czasie dtugo$¢ zycia wzrasta, co jest rezultatem poprawy warunkéw zycia,
profilaktyki zdrowotnej, propagowania aktywnego wypoczynku i lepszego od-
zywiania si¢. Okazuje si¢, ze tendencja do krotszego zycia mieszkancow wsi
w poroéwnaniu z mieszkancami miast zatarta si¢, nadal jednak obserwuje si¢
zroéznicowanie plciowe w przecigtnym trwaniu zycia. Mezczyzni mieszkajacy
na wsi zyja krocej niz w miastach, natomiast kobiety odwrotnie. W Wielko-
polsce réznice te sg niewielkie; z chwilg urodzenia zycie m¢zczyzn jest krotsze
o rok niz w miescie, ale w wieku 60 lat ta r6znica wynosi zaledwie 5 miesigcy.
W przypadku kobiet zamieszkujacych wie$ szanse na dtuzsze zycie majg te,
ktore sa w wieku 15-44 lata, pozostate majg takie same szanse jak w miastach
(tab. 45).

Tabela 45
Przecigtne dalsze trwanie zycia w 2003 roku

Megzczyzni Kobiety
Wys;czsg(')l- w wieku lat
nienie
0 15 30 45 60 0 15 30 45 60
Ogotem
Polska 70,52 56,28 42,00 28,46 17,13 78,90 64,57 49,83 3539 22,17
Wielkopolskie 70,54 56,27 41,88 28,26 16,87 78,93 64,51 49,75 3529 22,07
Miasta
Polska 70,87 56,61 42,28 28,69 17,30 78,79 64,47 4973 3533 22,16
Wielkopolskie 70,97 56,60 42,13 2844 17,06 78,96 64,48 49,73 3529 22,09
Wies
Polska 70,00 55,79 41,58 28,12 1691 79,17 64,81 50,06 35,57 22,23

Wielkopolskie 70,02 55,86 41,56 28,03 16,63 78,91 64,53 49,77 3526 22,01

Zrodlo: dane niepublikowane GUS, 2004.
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Integracja europejska spowodowata, ze zwickszyla si¢ przejrzystos¢ prio-
rytetow polityki zwalczania ubostwa 1 wykluczenia spolecznego. Komisja
Europejska stawia przed panstwami cztonkowskimi zwigkszone wymagania
zmierzajgce do poprawy warunkow zycia mieszkancow. Ich celem jest rozsze-
rzenie aktywnej polityki panstwa i zapewnienie §cislejszego zwigzku pomig-
dzy ochrong socjalng, ksztatceniem ustawicznym i reformg rynku pracy, tak by
uzyska¢ ich wzajemne wzmacnianie.
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5. ANALIZA CZYNNIKOWA UBOSTWA

5.1. Typologia obszarow wiejskich w wojewodztwie wielkopolskim

Obszary wiejskie w wojewodztwie wielkopolskim roznig si¢ przestrzennie
zaréwno pod wzgledem gospodarczym, jak i spoteczno-kulturalnym. Wptywa-
ja na to nastepujace czynniki:

L]

historyczne — na zachodzace procesy roznicujace wpltywa czas, ktory
w sposob naturalny ksztattuje obszary wiejskie,

demograficzne — liczba i struktura ludnosci, wzorce gospodarstw domo-
wych, przyrost naturalny, wyksztalcenie,

przyrodnicze — zasoby surowcow, jako$¢ rolniczej przestrzeni produkceyj-
nej, zanieczyszczenie srodowiska, a takze potozenie geograficzne,
ekonomiczne — dochody gospodarstw domowych i gmin, infrastruktura,
poziom uprzemystowienia, inwestycje, inne elementy sktadajgce si¢ na
potencjat gospodarczy, jego strukture, techniki wytwarzania oraz czyn-
niki sprawnosci gospodarczej,

spoteczno-kulturowe — modele konsumpcji ludno$ci, systemy wartosci,
subkultury, dazenia i aspiracje oraz ambicje i oczekiwania mieszkancow,
polityczne — ksztattowanie warunkow sprzyjajacych samorzadnosci,
czynniki trudno lub w ogole niemierzalne — ich oddzialywanie jest bar-
dzo trudne lub niemozliwe do zmierzenia (Poczta i Wysocki 2000).

Roéznice wewnatrzregionalne w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego
wplywaja na dochody ludnosci i sytuacje demograficzng oraz wyznaczajg skale
bezrobocia. Przyczyniajg si¢ takze do ksztaltowania produkcyjnych i konsump-
cyjnych postaw mieszkancéw — z jednej strony decyduja o warunkach i pozio-
mie zycia mieszkancow, z drugiej zas sg stymulatorem zachowania si¢ ludnosci
(HeLLer 2000). Dysproporcje na obszarach wiejskich moga mie¢ pozytywny
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wpltyw na ogdlny rozwoj danego terenu, jednak znacznie cze¢$ciej dziatajg na
stabo rozwinigte tereny negatywnie lub obojetnie.

Obszary wiejskie pelnig ré6zne funkcje zwigzane z rolnictwem, lesnictwem,
przemystem, ustugami, mieszkalnictwem, migracjami, rekreacja i ekologig. Ich
typologia ma zasadnicze znaczenie dla okreslenia mozliwosci rozwojowych
i programéw aktywizacji ekonomicznej. W pracy dokonano klasyfikacji po-
wiatow wojewodztwa wielkopolskiego ze wzgledu na strukture funkcjonalng
na podstawie metodyki zaproponowanej przez WysockieGo (1996). Przed ich
scharakteryzowaniem:

» okreslono cechy ksztaltujace strukture funkcjonalng w zbiorowosci po-

wiatow wojewodztwa wielkopolskiego,

» sklasyfikowano powiaty za pomocg wyroznionych cech,

* podzielono zbiorowos$¢ powiatéw na klasy na podstawie kryterium eks-
tremalno$ci wskaznika klasyfikacji,

e wyrozniono cechy charakterystyczne w klasach i na tej podstawie ziden-
tyfikowano i opisano typy funkcjonalne, czyli jednostki charakterystycz-
ne reprezentujace klasy powiatow o podobnych wlasciwosciach obszarow
wigjskich.

Wielowymiarowa analiza poréwnawcza ubdstwa wymagata zbadania wielu
cech diagnostycznych, ktore czesto miaty rozne miary. W zwigzku z tym koniecz-
na byta ich standaryzacja® przez nadanie im tego samego rzgdu wielkosci.

Punktem wyjscia klasyfikacji powiatow ze wzgledu na ich strukture oraz
wplyw na poziom zycia mieszkancoéw obszaréw wiejskich byly zestandaryzo-
wane wartosci cech zestawione w (N x K) — wymiarowa macierz (tab. A.4.),
gdzie liczba cech zostala okreslona na poziomie K = 10, przy liczbie powiatow
N = 31. Syntetyczna ocena poziomu zycia i ubdstwa na danym terenie jest trud-
na, co wynika z duzej liczby wptywajacych na nie czynnikow oraz braku petnej
informacji statystycznej. Do klasyfikacji typologicznej obszarow wiejskich wo-
jewodztwa wielkopolskiego wybrano 10 czynnikéw, ktore bezposrednio Iub po-
srednio wplywaja na poziom zycia mieszkancow wsi, tj. na stope bezrobocia oraz
udzial os6b nieposiadajacych pracy przez 12 miesiecy, udziat zatrudnienia w po-
szczegolnych galeziach gospodarki (rolnictwie, przemysle i ustugach), gestosé
zaludnienia, przeci¢tne miesi¢gczne wynagrodzenie, wspotczynnik aktywnosci
zawodowej, saldo migracji oraz dochody budzetowe powiatow na 1 mieszkan-
ca. Czynniki wybrano na podstawie przestanek merytorycznych (uniwersalnos¢
1 istotno$¢) oraz statystycznych, a takze na podstawie analizy elementéw diago-

2 Normalizacja dokonana za pomocg standaryzacji przeprowadzonej wedtug naste-
xh - X,
pujacego wzoru: X; = 'k—*k @=1,..,N; k=1, .., K);, gdzie: x, — znormalizowana
Sk
warto$¢ k-tej cechy dla i-tej jednostki (powiatu), X7, — pierwotna warto$¢ k-tej cechy dla
i-tej jednostki (powiatu), X, — Srednia arytmetyczna k-tej cechy, s; — odchylenie stan-
dardowe k-tej cechy (Wysocki i Luczak 2000, Luczak 1 Wysocki 2004).
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nalnych macierzy odwrotnej (R') do macierzy korelacji liniowych (R) dla cech
wptywajacych na poziom zycia mieszkancow wielkopolskiej wsi (tab. 46).

Tabela 46
Macierz korelacji liniowej dla cech charakteryzujacych poziom zycia ludnosci wiejskiej

Xl XZ X3 X4 XS X6 X7 X8 X9 XIO
X, 1,00 0,18 —0,26 0,17  -0,36 0,08 —-0,91 0,25 0,13 0,18
X, 0,18 1,00 -0,55 -0,13 -045 -0,24 -0,18 -0,30 -0,37 0,40
X, -026 -0,55 1,00 -0,76 0,05 -0,02 0,19 0,09 0,25 0,20
X, 0,17 -0,13 -0,76 1,00 0,28 0,21 —-0,09 0,13 0,02 0,07
X, 036 045 0,05 0,28 1,00 0,14 0,36 —-0,25 0,39 0,13
X, 0,08 -0,24 -0,02 0,21 0,14 1,00 0,06 0,17 0,34 0,38
X, -091 0,18 0,19  -0,09 0,36 -0,06 1,00 -0,29 0,17~ -0,03
X, 0,25 0,30 0,09 0,13 0,25 0,17 -0,29 1,00 -0,17 0,17
X, -0,13  -0,37 0,25 0,02 0,39 0,34 0,17 -0,17 1,00 0,50
X 0,18 —0,40 0,20 0,07 0,13 0,38 —0,03 0,17 0,50 1,00

10

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie tabeli A 4.

Analiza macierzy korelacji odwrotnej wskazuje, ze wartosci elementéw dia-
gonalnych sg mniejsze od 10, co oznacza, ze wybrane cechy nie sg ze sobg
skorelowane w zbyt duzym stopniu, a wigc moga by¢ przedmiotem badan.
W przypadku cech zwigzanych z zatrudnieniem w poszczegdlnych gateziach
gospodarki, tj. w przemysle, rolnictwie i ustugach, wspoéltczynnik wskazuje na
bardzo wysoka korelacje, gdyz udziat zatrudnienia w poszczegolnych dziatach
zalezy od liczby 0sob pracujacych w innych dziatach (tab. 47).

W kolejnym etapie, za pomocg metody Dunna-Bezdeka, dokonano klasy-
fikacji rozmytych zbiorowosci 31 powiatdow wojewodztwa wielkopolskiego ze
wzgledu na strukture funkcjonalng. Wartosci cech zostaty poddane standary-
zacji. Przy zadanych parametrach m = 1,3 (parametr sterujacy rozmytoscia),
€ = 0,01 (doktadnos¢ obliczen) ir_ = 100 (maksymalna liczba iteracji). Istot-
nym etapem typizacji powiatow bylo okreslenie liczby klas. Wyboru dokonano
na podstawie kryterium ekstremalno$ci wskaznika Xie-Beni wyrazajacego sto-
sunek minimalnej wartosci funkcji celu zadania programowania matematycz-
nego J (U, C, X) do wartosSci miernika separowalnosci srodkow cigzkosci klas
w K-wymiarowe] przestrzeni cech. Wygenerowano ciagi klasyfikacji rozmy-
tych dla liczby klas 2-10, a nastgpnie oceniono je za pomoca wskaznika jakosci
klasyfikacji Xie-Beni. Wskaznik ten osiggnal minimum globalne dla szesciu
klas (rys. 64). Wyznaczona warto$¢ miernika pozwolita podzieli¢ wszystkie ba-
dane powiaty na sze$¢ grup typologicznych, skupiajacych obszary o podobnych
cechach wptywajacych na warunki zycia.
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Tabela 47

Macierz odwrotna korelacji liniowej dla cech charakteryzujacych poziom zycia ludno-

$ci wiejskiej

Xl XZ X3 X4 XS X6 X7 X8 X9 XIO
X, 806 0,3 0,88 ~0,11 0,59 020 7,00 040 028 -171
X, 025 7,59E+l4 1,I6E+I15 980E+l4 090 013 047 082 032 022
X, LIl LI6E+15 178E+15 1,50E+15 0,13 024 1,00 —0,02 0,06 —0,40
X, 005 980E+l4 1,50E+15 127E+15 —0,53 —0,04 028 —025 0,27 0,20
X, 05 087 0,08 -0,57 2,00 000 0,15 064 -037 0,09
X, 020 0,0 0,20 ~0,08 0,00 1,30 0,22 —0,18 033 —0,32
X, 700 039 0,88 0,17 015 022 736 065 025 -1,39
X, 040 08l -0,05 -0,27 0,64 0,18 0,65 1,67 045 -0,22
X, 028 03l 0,04 025 -037 -033 025 045 180 —074
X, -171 029 ~0,28 ~0,11 0,09 -032 -1,39 —022 -074 196

s

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie tabeli 46.
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Rys. 64. Wartosci wskaznika XIE-BENI w zaleznosci od liczby klas
Zrodto: obliczenia wiasne.

Na podstawie klasyfikacji rozmytej poszczegdlne powiaty przydzielono
do poszczegélnych klas z okreslonym stopniem przynaleznosci, nalezacym
do przedziatu <0,1>, przy czym suma wszystkich stopni przynaleznosci byta
rowna jednosci. Jego wysoki stopien wskazuje, ze dany obszar jest charaktery-
styczny dla cech klasy.

W celu przyporzadkowania poszczegélnych powiatow do okres§lonej gru-
py typologicznej obliczono charakterystyki dla poszczegdlnych numeréw klas,
ktore przedstawiono w tabeli 49.

Struktura funkcjonalna obszarow wiejskich wojewodztwa wielkopolskie-
go jest bardzo zréznicowana przestrzennie. Wptynat na to zarowno odmien-
ny przebieg ich rozwoju, jak i roznorodnos¢ funkcji spoteczno-gospodarczych.
Wielofunkcyjny charakter obszaréw wiejskich wojewddztwa wielkopolskiego
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Tabela 48
Tablica przynaleznosci do klas rozmytych

Powiat 1 11 Il a Il b IVa IVb
Chodzieski 0,0000 0,0006 0,0024 0,0002 0,9935 0,0032
Czarnkowsko-trzcianecki 00,0000 0,0297 0,0107 0,0031 0,0794 0,8770
Gnieznienski 0,0006 0,9502 0,0261 0,0072 0,0088 0,0071
Gostynski 0,0001 0,2104 0,5779 0,1924 0,0077 0,0116
Grodziski 0,0000 0,006  0,0074  0,9897  0,0004  0,0009
Jarocinski 0,0021 0,0830 0,0524 0,7647 0,0204 0,0775
Kaliski 0,0006 0,7187 0,2546 0,0092 0,0122 0,0047
Kepinski 0,0015 0,0247 0,9084 0,0196 0,0413 0,0045
Kolski 0,0007 0,8967 0,0161 0,0114 0,0139 0,0612
Koninski 0,0569 0,4540 0,1415 0,0217 0,2546 0,0714
Koscianski 0,0000  0,0013 0,001  0,9967 0,000l  0,0008
Krotoszynski 0,0000 0,0002 0,0018 0,9975 0,0001 0,0004
Leszczynski 0,0001 0,0038 0,9900 0,0015 0,0040 0,0005
Migdzychodzki 0,0000 0,0004 0,0020 0,0001 0,9966 0,0009
Nowotomyski 0,0001 0,0367 0,8829 0,0212 0,0382 0,0210
Obornicki 0,0000 0,0076 0,0041 0,0099 0,0075 0,9709
Ostrowski 0,0000 09635  0,0282  0,0017  0,0042  0,0023
Ostrzeszowski 0,0001 0,2622 0,7168 0,0117 0,0056 0,0036
Pilski 0,0000 0,0002 0,0004 0,0000 0,9989 0,0004
Pleszewski 0,0000 0,9811 0,0099 0,0022 0,0026 0,0042
Poznanski 1,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Rawicki 0,0001 0,0052 0,9556 0,0339 0,0038 0,0014
Stupecki 0,0008 0,8954 0,0132 0,0157 0,0103 0,0647
Szamotulski 0,0004 0,0166 0,8232 0,0160 0,1303 0,0134
Sredzki 0,0000 0,9871 0,0069 0,0021 0,0009 0,0029
Sremski 0,0001 0,0104 0,9252 0,0410 0,0156 0,0076
Turecki 0,0002 0,0211 0,9348 0,0029 0,0390 0,0019
Wagrowiecki 0,0000 0,0069 0,0007 0,0008 0,0048 0,9868
Wolsztynski 0,0001  0,0035 09896  0,0037  0,0027  0,0004
Wrzesinski 0,0006 0,0694 0,0596 0,0238 0,5641 0,2826
Ztotowski 0,0001 0,0058 0,0025 0,0059 0,0146 0,9711

Zrodto: badania wlasne.

wynika z lokalnych uwarunkowan, w tym przede wszystkim z dostepnosci do
infrastruktury gospodarczej i potozenia wzgledem duzych o$rodkéow miejskich.
Rownie istotny wpltyw na warunki zycia ludnosci z obszarow wiejskich Wiel-
kopolski majg czynniki zwigzane z zasiedleniem i rozwojem demograficznym.
Na podstawie badan dokonano podziatu obszarow wiejskich na sze$¢ typow,
w zaleznoS$ci od charakteru badanych obszarow wiejskich (tab. 50).
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Tabela 50
Typy funkcjonalne obszaréw wiejskich

Typ Nazwa p(I;vvaijllt)gw Powiaty tworzace dany typ

I Obszary rozwinigte 1 poznanski

II Obszary rozwijajace si¢ 8 gnieznienski, kaliski, kolski, koninski, ostrow-
— prorozwojowe ski, pleszewski, stupecki, sredzki

[IIa Obszary posrednie 10 gostynski, kepinski, leszczynski, nowotomy-
uprzemystowione ski, ostrzeszowski, rawicki, szamotulski, $rem-

ski, turecki, wolsztynski

III'b Obszary posrednie 4 grodziski, jarocinski, ko$cianski, krotoszynski
o charakterze rolniczym

IV a Obszary problemowe 4 chodzieski, migdzychodzki, pilski, wrzesinski
uprzemystowione

IV b Obszary problemowe o 4 czarnkowsko-trzcianecki, obornicki, wagro-
charakterze rolniczym wiecki, ztotowski

Zrédto: opracowanie wlasne.

Do obszarow wiejskich typu I (obszary rozwinigte) zaliczono powiat poznan-
ski. Charakteryzuje si¢ on niskim poziomem bezrobocia (10,4%) oraz krotkim
okresem pozostawania bez pracy (bezrobotni dtugoterminowi to 1/4 wszyst-
kich bezrobotnych). Gléwnym miejscem zatrudnienia jest sektor ustug (40%)
i przemyst (48,5%). Saldo migracji na tych terenach jest dodatnie i znacznie
przekracza ten poziom w innych powiatach (24,02). Dochody budzetowe gmin
na 1 mieszkanca i $rednie wynagrodzenie znacznie przekraczajg poziom uzy-
skiwany w innych powiatach. Zaludnienie jest znacznie wicksze od $redniego
w wojewodztwie (80 0sob/100 km?).

Do obszarow wiejskich typu II (obszary rozwijajace si¢ — prorozwojowe)
mozna zaliczy¢ powiaty: gnieznienski, kaliski, kolski, koninski, ostrowski, ple-
szewski, stupecki i $redzki. Sg one na ogo6t potozone w okolicy duzych miast
we wschodniej Wielkopolsce. Tereny te charakteryzuja si¢ bezrobociem wick-
szym od sredniego i duzym odsetkiem 0sob pozostajacych bez pracy powyzej
12 miesiecy. Migracja na tych obszarach jest niewielka (0,61). Stosunkowo mato
0s6b uzyskuje zatrudnienie w rolnictwie (5,8%), a najwiecej w ustugach (49%).
Przecietne miesigczne wynagrodzenie oraz dochody budzetowe w przeliczeniu
na 1 mieszkanca sg wyzsze od $rednich w Wielkopolsce. Liczba osdb przypa-
dajaca na 1 km? jest duzo wieksza niz w catym wojewddztwie wielkopolskim
(60,7 0soby/100 km?).

W ramach obszarow wiejskich typu III a (obszary posrednie uprzemysto-
wione) wyr6znia si¢ powiaty: gostynski, kepinski, leszczynski, nowotomy-
ski, ostrzeszowski, rawicki, szamotulski, sremski, turecki i wolsztynski. Sg to
glownie tereny w potudniowej i wschodniej Wielkopolsce. Charakterystyczne
jest dla nich niskie bezrobocie (10,2%), a bezrobocie dtugotrwate jest zblizone
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Rys. 64. Rozmieszczenie obszaréw wiejskich w zaleznosci od typu
funkcjonalnego
Zrodto: opracowanie wiasne.

do sredniego w calym wojewddztwie (35,2%). Saldo migracji jest dodatnie,
nieco wigksze od 1. Przecigtne miesi¢czne wynagrodzenie jest nizsze od $red-
niego w wojewodztwie, a dochdd budzetowy w przeliczeniu na 1 mieszkanca
jest jednym z nizszych na badanym obszarze. Tereny te sg stabo rozwinigte
ekonomicznie.

Do grupy typologicznej III b (obszary posrednie o charakterze rolniczym)
nalezg powiaty: grodziski, jarocinski, koscianski i krotoszynski. Tereny te cha-
rakteryzuja si¢ niskim bezrobociem oraz krotkim okresem pozostawania bezro-
botnych bez pracy. Osiggane przecigtne miesieczne wynagrodzenie jest nizsze
od $redniego wynagrodzenia na obszarach wiejskich catego wojewodztwa,
a przecigtne miesieczne dochody budzetowe w przeliczeniu na 1 mieszkan-
ca, naleza do najnizszych. Migracja jest ujemna (-2,61). Sa to tereny rolnicze,
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a udziat osob zatrudnionych w tej gatezi jest najwigkszy w wojewoddztwie
(22,9%).

Obszary wiejskie typu IV a i IV b znajduja si¢ na pdinocy Wielkopolski.
Charakteryzuja si¢ wysokim bezrobociem, glownie dtugoterminowym. Tereny
te sg bardzo mato i w rozproszony sposob zaludnione, a stopien aktywnosci za-
wodowej wynosi okoto 30%. Rowniez saldo migracji jest niewielkie — od —0,22
do 0,57 oso6b. Przecigtne wynagrodzenie jest nizsze od sredniego w Wielkopol-
sce, a dochody budzetowe w przeliczeniu na 1 osobe ksztaltujg si¢ w granicach
sredniej dla obszaréw wiejskich Wielkopolski.

Do obszaréw wiejskich typu IV a (obszary problemowe uprzemystowione)
mozna zaliczy¢ powiaty: chodzieski, miedzychodzki, pilski i wrzesinski. Glow-
nym sektorem, w ktorym znajduja zatrudnienie mieszkancy tych obszaréw jest
przemyst (57,7%), pracujacy w rolnictwie stanowig mniej niz 10% og6tu za-
trudnionych, saldo migracji jest niewielkie i wynosi nieco powyzej 0.

W ramach typu IV b (obszary problemowe o charakterze rolniczym) moz-
na wyrozni¢ powiaty: czarnkowsko-trzcianecki, obornicki, wagrowiecki i zto-
towski. Glownym miejscem zatrudnienia jest sektor rolniczy (21,3%), a saldo
migracji jest nieco nizsze niz 0. Jest to obszar monofunkcyjny, o zaniedbanych
funkcjach pozarolniczych.

Ze wzgledu na duze zréznicowanie obszaréw wiejskich wojewodztwa wiel-
kopolskiego konieczne jest prowadzenie odpowiedniej polityki regionalnej,
zmierzajacej do wyréwnywania szans rozwoju poszczeg6lnych typoéw tych ob-
szarow. Przyktadem tej polityki sg ulgi i preferencje zwigzane z tworzeniem
nowych miejsc pracy na obszarach szczegélnie zagrozonych bezrobociem
i ubostwem. Polityka regionalna musi przestrzennie réznicowa¢ metody od-
dziatywania panstwa, a takze organizacji pozarzadowych, w celu stworzenia
jak najlepszych warunkow umozliwiajacych poprawe poziomu zycia na danym
terenie.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze zdaniem mieszkancéw wsi miejsce
zamieszkania jest jednym z wazniejszych determinantéw decydujacych o szan-
sach zyciowych cztowieka. W odniesieniu do wigkszo$ci aspektow nierownosci
przewazajg opinie o gorszej sytuacji na obszarach wiejskich niz w miescie. Sto-
sunkowo najlepiej oceniana jest mozliwos¢ godziwego poziomu zycia, gorzej
za$ szanse zdobycia wyksztatcenia, osiagnigcia wysokiej pozycji w strukturze
spotecznej oraz rozwijania swoich umiejetno$ci i zainteresowan (GUTKOWSKA
1 SzePIENIEC-PUcHALSKA 2005).
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5.2. Wptyw cech spoteczno-demograficznych na wielko$¢ ubdstwa

Istota wewnetrznego zréznicowania wojewodztwa wielkopolskiego sg dys-
proporcje w poziomie zycia mieszkancow poszczeg6lnych typow obszardw wiej-
skich. Pod wzgledem poziomu zycia powiaty pdinocnej Wielkopolski mozna

ubostwo socjalne ubostwo skrajne

ubostwo relatywne ubostwo subiektywne

Rys. 65. Rozmieszczenie poziomu ubdstwa socjalnego, egzystencji, relatywnego (50%)
i subiektywnego na obszarach wiejskich
Zrédto: badania whasne.
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wiejskich. Pod wzgledem poziomu zycia powiaty potnocnej Wielkopolski moz-
na zaliczy¢ do obszarow dysfunkcyjnych, natomiast tereny wokot duzych aglo-
meracji miejskich do obszarow rozwojowych. Wptywa na to wiele czynnikow
o charakterze spotecznym, ekonomicznym oraz historycznym. Oceniajac po-
ziom zycia, nalezy pamietac, ze dzisiejsza bieda nie ma tradycyjnego charak-
teru, gdyz nie jest wytacznie pytaniem o $rodki finansowe. Wynika bardziej
z braku zaradnosci, co czesto prowadzi do wykluczenia ze spoteczenstwa
(MELDGAARD 1999). Zaradno$¢ zyciowa moze by¢ rozumiana jako zdolno$¢ do
podejmowania dziatan ekonomicznych, ale rowniez psychologicznych. Okazuje
sig¢, ze wraz z poglebiajacym si¢ ubostwem, rodziny sg coraz bardziej bezradne,
brakuje im umiejetnosci zaspokojenia potrzeb czlonkéw rodziny, planowania
przysztosci i podejmowania racjonalnych dziatan zmierzajacych do realizacji
tych planow (Zasrocki 1999).

Ubostwo jest wynikiem niezrownowazenia potrzeb w stosunku do podazy
dobr i ustug. W badaniach istotny jest zar6wno sam fakt wystepowania nie-
rownosci, jak 1 czynniki wptywajace na niedostateczne zaspokojenie potrzeb.
Wazne sg zatem charakterystyczne cechy ,,przecietnego” ubogiego i jego gospo-
darstwa domowego. Oprocz tego istotne jest rozmieszczenie ubdstwa w obrebie
grup typologicznych powiatow. Niezaleznie od przyjetego kryterium wyzna-
czania linii ubostwa mozna zauwazy¢, ze najwigksze ubostwo wystepuje w po-
wiatach poétnocnych wojewoddztwa wielkopolskiego, a najmniejsze w powiecie
ziemskim poznanskim (rys. 65).

5.2.1. Typ rodziny

Elementem istotnie wplywajacym na poziom ubdstwa jest liczebno$¢ rodzi-
ny. Istnieje wysoka korelacja miedzy typem biologicznym rodziny a ubostwem
na obszarach wiejskich. Im liczniejsze gospodarstwo domowe, tym prawdo-
podobienstwo znalezienia si¢ ponizej linii ubostwa jest wicksze. W gospo-
darstwach liczacych wiecej niz cztery osoby co drugie zyje ponizej ubdstwa
skrajnego, a trzy na pie¢ ponizej granicy ostrzegajacej o ubdstwie. Z badan
wynika, ze wskaznik korelacji migdzy przecietnym dochodem ekwiwalentnym
a liczba 0s6b w gospodarstwie wynosi —0,33 (rys. 66).

Gospodarstwo domowe zyjace ponizej minimum egzystencji liczy $rednio
4,8 osoby, a ponizej minimum socjalnego — 4,6. Najbardziej liczne sg gospo-
darstwa zyjace ponizej 70% mediany dochodow ekwiwalentnych, w ktorych
jest przecigtnie 5,2 osoby. W najlepszej sytuacji, bez wzglgdu na przyjeta li-
ni¢ ubostwa, sg gospodarstwa domowe sktadajace si¢ z dwoch oséb. Wraz ze
wzrostem liczby cztonkow rodziny poziom zycia si¢ pogarsza. Wyjatkiem sa
gospodarstwa domowe 0s6b samotnych, ktore znajduja si¢ w gorszej sytuacji
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Rys. 66. Regresja liniowa dochodu w zaleznosci od liczby osob
w gospodarstwie domowym
Zrédto: badania wiasne.

niz rodziny 3- lub 4-osobowe. Zroéznicowanie ubostwa subiektywnego wyni-
ka z matego relatywizmu ankietowanych, ktérzy podajac dochody pozwalajace
,wiaza¢ koniec z koncem”, zazwyczaj nie uwzgledniaja liczby 0séb w gospo-
darstwie domowym oraz ich potrzeb wynikajacych z cech spoteczno-demogra-
ficznych (tab. 51).

Tabela 51
Udziatl 0sob zyjacych ponizej granicy ubdstwa w zalezno$ci od liczebnos$ci gospodar-
stwa domowego

Liczba osob w gospodarstwie domowym

Wyszczegdlnienie Ogotem ! 5 3 4 ' 6 '
i wigcej

Ponizej minimum socjalnego 49,8 41,5 290 47,6 475 564 56,3
Ponizej minimum egzystencji 21,3 12,4 42 18,6 20,6 263 26,6
Ponizej relatywnej linii ubdstwa
(40% mediany dochoddéw 16,8 13,4 3,5 132 163 18,1 23,5
ekwiwalentnych)
Ponizej relatywnej linii ubostwa
(50% mediany dochodéw 20,8 19,2 6,1 16,9 19,1 24,6 27,1
ekwiwalentnych)
Ponizej relatywnej linii ubdstwa
(60% mediany dochodow 26,9 22,0 9,6 21,1 21,2 34,1 37,7
ekwiwalentnych)
Ponizej relatywnej linii ubdstwa
(70% mediany dochodow 33,3 253 17,1 27,5 28,9 398 43,5

ekwiwalentnych)
Ponizej minimum subiektywnego 49,7 493 356 50,7 49,5 51,9 52,3

Zrodlo: badania wiasne.
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W przypadku korelacji liczby dzieci do lat 16 i $redniego dochodu ekwi-
walentnego wspotczynnik zbieznosci wynosi —0,69. Wigkszo$¢ rodzin, ktora
znalazta si¢ ponizej skrajnej granicy ubostwa, miata wigcej niz pigcioro dzie-
ci, tylko nieliczne miaty mniej niz troje dzieci. W rodzinach wielodzietnych
wspotczynnik ten wynosit 50,9%, natomiast w bezdzietnych zaledwie 22,2%
(rys. 67).

60
50,9
50 1
41,8
40 36,2 —
307 32,7
30 1
22,2
20 1
10 7 1
0 T T T T T
0 1 2 3 4 5 i wigcej

Rys. 67. Udziat gospodarstw domowych zyjacych ponizej linii ubo-
stwa w zaleznosci od liczby dzieci do lat 16
Zr6dto: badania wiasne.

5.2.2. Poziom wyksztatcenia

Wyksztatcenie jest jednym z wazniejszych czynnikéw wptywajacych na
ubostwo ludnosci wiejskiej. Decyduje ono o statusie spotecznym i pozycji na
rynku pracy, a tym samym okresla stratyfikacje materialng mieszkancow wsi.
Istotnym problemem sg szeroko zakrojone dziatania edukacyjne zwigzane z do-
ksztatcaniem, nowoczesnym doradztwem rolnym, ekonomicznym, prawnym,
w tym z praca stuzb socjalnych, ktore oprocz rutynowych funkceji powinny pro-
wadzi¢ dziatalnos¢ aktywizujaca i wyprowadzajaca ludnos¢ wiejska z bierno-
$ci (SzarranIEc 2001, Domaxskr 2002). Procesy te moga prowadzi¢ do rozwoju
obszaréw wiejskich, pod warunkiem stworzenia catosciowego, dtugofalowego
programu edukacyjnego, uwzgledniajacego potrzeby i aspiracje ludnosci wiej-
skiej, glownie dzieci i mlodziezy.

Jak wynika z badan, poziom wyksztalcenia wptywa na wielkos$¢ osiaga-
nych dochoddéw, a tym samym na poziom zycia i ubdstwo ludnosci wiejskiej.
Wspoélezynnik korelacji wynosi 0,46, zatem uzyskiwane dochody w 20,9% za-
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leza od wyksztatcenia®’. Na ogo6t osoby z wyzszym wyksztalceniem zarabiaja
wiecej, a tym samym ewentualne zagrozenie znalezienia si¢ we frakcji ubogich
jest mniejsze. Na podstawie przebiegu regresji liniowej mozna wnioskowac, ze
wzrost wyksztatcenia glowy gospodarstwa domowego pozwala zwigkszy¢ do-
chod na osobe prawie o 140 zt (rys. 68). W grupie gospodarstw domowych,
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Rys. 68. Regresja liniowa $rednich dochodéw w zaleznosci od wy-
ksztalcenia
Zrodlo: badania whasne.

w ktorych glowa rodziny ukonczyla studia wyzsze, stopa ubdstwa obiektyw-
nego mierzonego minimum egzystencji wynosi 10,6%, a zagrozone ubostwem
jest 24,1% tej populacji. W gospodarstwach domowych, w ktérych gtowa rodzi-
ny ukonczyta co najwyzej szkote podstawowa, az dwa na pie¢ zyja w ubdstwie
skrajnym. Zréznicowanie subiektywne ubdstwa jest mniejsze niz w przypadku
minimum socjalnego. Najmniej korzystnie swoja sytuacje oceniaja gospodar-
stwa domowe, w ktérych glowa rodziny ma wyksztalcenie podstawowe i nizsze
(stopa ubostwa wynosi 26,7%), niewiele lepiej, gdy ma wyksztalcenie $rednie
zawodowe 1 ogolnoksztatcace (25,4%), najlepiej zas gdy zdobyta wyksztatcenie
policealne (21,9%) i wyzsze (22,5%) (rys. 69).

Poziom wyksztatcenia koreluje z postawami i mentalno$cig respondentow,
decyduje o postrzeganiu rzeczywistosci oraz opiniach na temat zycia spotecz-
no-gospodarczego. Wptywa réowniez na podej$cie do poszukiwania pracy za-
robkowej. Na wsi bezrobotni czgsto nie poszukaja zatrudnienia, jednak wraz ze
wzrostem poziomu wyksztatcenia ich liczba spada. Mimo to az 56% osob bez-
robotnych z wyzszym wyksztatceniem nie widzi sensu dalszego poszukiwania
pracy. Nizsze wyksztalcenie sprzyja godzeniu si¢ z dotychczasowa sytuacja.

39 Przy obliczaniu wskaznika korelacji poszczegdlnym poziomom wyksztalcenia
przydzielono nastgpujace rangi: 5 — wyksztatcenie wyzsze, 4 — policealne, 3 — $rednie
zawodowe i ogolnoksztatcace, 2 — zasadnicze zawodowe, 1 — gimnazjalne, podstawo-
we oraz brak wyksztalcenia.
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Zaledwie co pigta osoba, ktora ukonczyta co najwyzej szkote gimnazjalna, po-
szukiwata pracy w ciggu czterech tygodni poprzedzajacych badania (rys. 70).

wyzsze

policealne

Srednie zawodowe i ogolnoksztatcgce

zasadnicze zawodowe

gimnazjalne, podstawowe i bez wyksztatcenia

W minimum egzystencji @ minimum socjalne [ ubdstwo subiektywne

Rys. 69. Stopa ubdstwa w zaleznosci od poziomu wyksztatcenia
Zrédto: badania wiasne.
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Rys. 70. Udziat osob, ktore nie miaty i nie poszukiwaty pracy w cia-
gu ostatnich 4 tygodni przed badaniami
Zrodto: badania whasne.

W opinii niektorych badaczy nalezy zaniecha¢ ksztalcenia zawodowego na
poziomie szkoty $redniej zawodowej. Powinno si¢ je zastgpi¢ permanentnym
ksztatlceniem pozaszkolnym, umozliwiajacym dostosowywanie umiejetnosci
do zmieniajacych si¢ warunkow. Jest to istotne, gdyz ludnos¢ wiejska jest za-
zwyczaj nieprzygotowana do poszukiwania pracy, co przyczynia si¢ do wzro-
stu biernosci, zwlaszcza wsrod osob w srednim wieku, przyzwyczajonych do
czynnej pomocy panstwa w tym zakresie. Permanentne ksztalcenie pozwala
na zmniejszenie poziomu bezrobocia przez wigksza elastycznos$¢ na rynku pra-
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cy i wigksze umiejetnosci dostosowania si¢ do niego (LeopoLp 2001, GORLACH
2001). Tylko 29,4% ankietowanych wyraza che¢ podjgcia pracy w najblizszym
czasie. Osoby z wyzszym wyksztalceniem znacznie czesciej byty przygotowane
do rozpoczgcia pracy ,,0d zaraz” niz osoby bez wyksztalcenia lub z wyksztat-
ceniem zasadniczym zawodowym (rys. 71).
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Rys. 71. Gotowos¢ podjecia pracy
Zrédto: badania wiasne.

Z obserwacji wynika, ze czynnikiem wplywajacym na sytuacje w poszcze-
goblnych regionach sg nie tylko zasoby materialne, lecz przede wszystkim wy-
ksztatcenie ludnosci. Im wyzsze wyksztalcenie, tym szybsze akceptowalnie
nowych zjawisk i wigksza otwarto$¢ na zmiany, a tym samym wigksza akty-
wizacja. Jest ono podstawa lepszego rozumienia rzeczywistosci i sprzyja po-
wstawaniu nowych pomystow (Kropzixskr 1999, Giza-PoLeszczuk 1 iN. 2000).
Mozna zatem stwierdzi¢, ze wickszy kapital intelektualny daje wieksze szanse
korzystniejszej adaptacji do aktualnych warunkow zycia. Wyzsze wyksztalce-
nie respondentéw sprzyja wigkszemu zadowoleniu z wtasnej sytuacji finanso-
wej. Gospodarstwa domowe, w ktorych glowa rodziny ma wyksztatcenie nizsze
niz zawodowe oceniajg swoje zycie zle i bardzo Zle, co czwarte z nich uwaza,
ze poziom ich zycia si¢ pogorszyt (rys. 72).

Wyjscie z ubostwa jest mozliwe dzigki promowanie rozwoju przedsigbior-
czosci, juz na poziomie szkot podstawowych. Niezbedne sg takze programy ak-
tywnie ksztaltujace postawy ludnosci wiejskiej w sytuacji biedy i bezrobocia.
Konieczna jest zmiana roszczeniowych postaw mtodziezy wiejskiej i mentalno-
$ci prowadzacej do biernosci. Jak wynika z badan, osoby z wyzszym wyksztat-
ceniem uwazaja, ze najlepsza metoda walki z ubdstwem jest wicksza aktywnos¢
(61,3%) a takze poprawienie swojej pozycji na rynku pracy przez szkolenia
i doksztalcanie si¢ (60,4%). Inna strategic obieraja zazwyczaj osoby z wy-
ksztatceniem podstawowym i nizszym charakteryzujace si¢ znacznie wigksza
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Rys. 72. Ocena sytuacji ekonomicznej gospodarstwa domowego

w poréownaniu z latami poprzednimi (%)
Zrodto: badania whasne.

biernos$cia niz pozostate grupy ankietowanych. Az 63,3% respondentow wska-
zuje, ze pomoc powinno uzyska¢ od panstwa. Znaczna cz¢$¢ uwaza, ze wlasci-
wa metoda walki z biedg sg kredyty (58,3%), przeznaczane zaréwno na rozwoj
dziatalno$ci gospodarczej, jak i1 biezacg konsumpcje. W tej grupie najrzadziej
wskazywano na potrzeby doksztalcania si¢. NajczeSciej na wlasng aktywnosc¢
wskazujg gospodarstwa domowe, w ktorych glowa rodziny ukonczyta szkote
srednig (90%), z kolei na doksztatcanie si¢ — osoby z wyksztatceniem policeal-

nym (65,6%) (tab. 52).

Tabela 52

Sposoby radzenia sobie z trudno$ciami finansowymi i ubdstwem w zalezno$ci od po-
ziomu wyksztalcenia glowy gospodarstwa domowego

$rednie
Wyszczegolnienie . . zawodowe zasadnicze
wyzsze  policealne .

iogolno-  zawodowe

ksztalcace
Wigksza aktywnos¢ 61,3 53,1 90,0 439
Szkolenia i doksztalcanie si¢ 60,4 65,6 44,8 40,4
Wigksza zaradno$é 57,7 46,9 34,1 55,3
Szukanie miejsc pracy poza 53,2 40,6 38,1 42,5
miejscem zamieszkania
Pomoc panstwa 18,0 18,8 30,4 38,2
Kredyty preferencyjne 12,6 34,4 25,8 32,9
Inne 7,2 6,3 6,7 7,5
Pomoc charytatywna 2,7 3,1 4,0 5,3

Zrodlo: badania wiasne.
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Wedtug niektorych badaczy masowy charakter edukacji powoduje, ze oso-
by konczace szkole wyzsza nie zawsze sg konkurencyjne w stosunku do osob
wczesniej wchodzacych na rynek pracy. Stwierdzenie to jest btedne, poniewaz
nie mozna jeszcze mowic¢ o nasyceniu rynku, a roznice w poziomie wyksztat-
cenia migdzy wsig a miastem sg nadal duze. Mieszkancy wsi coraz czgsciej
traktujg wyksztatcenie jako inwestycj¢ pozwalajaca zwigkszy¢ szanse na rynku
pracy. Prawie wszystkie badane osoby z wyksztalceniem wyzszym (98%) oraz
78,6% o0s6b bez wyksztalcenia lub co najwyzej z ukonczong szkota gimnazjal-
ng uznaje, ze stwarza ono szans¢ na znalezienie lepszej pracy (rys. 73).
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Rys. 73. Udzial 0séb wyrazajacych opini¢ o wigkszych szansach na rynku
pracy w wyniku podwyzszenia wyksztalcenia (%)
Zrédto: badania whasne.

Rozwdj terenéw wiejskich, a tym samym poprawe warunkow zycia i wyjscie
z ubo6stwa umozliwia podniesienie poziomu edukacji. Priorytetem jest ksztatce-
nie mtodego pokolenia wsi w takich kierunkach, aby w przysztosci nie byto
ono beneficjentami o$rodkéw pomocy spotecznej. Zmiany metod ksztatcenia
oraz tgczenie umiejetnosci rozwiazywania probleméw ekonomicznych i tech-
nologicznych beda sprzyja¢ zwickszeniu operatywnosci, a tym samym pozwo-
la przygotowac przysztych samodzielnych przedsigbiorcow, nie tylko biernych
wykonawcoéw procesu produkcyjnego. System edukacji i rynek pracy maja
charakter sprzezen zwrotnych, dlatego konieczne jest dostosowanie systemu
edukacji do zmieniajacych si¢ warunkéw na rynku pracy przez ksztalttowanie
postaw innowacyjnych (KropziNski 1999).
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5.2.3. Wiek gtowy gospodarstwa domowego

Czynnikiem ro6znicujagcym ubostwo jest wiek. Na wsi bieda jest cecha, kto-
ra dotyczy przede wszystkim ludzi mlodych. Najbardziej narazone na ubo-
stwo sg osoby ponizej 21 roku zycia. Lepsza sytuacje obserwuje si¢ wsrod
starszych, zwlaszcza emerytow, ktoérzy majg zagwarantowane minimalne do-
chody. Z badan wynika, ze najwigcej 0sob zyjacych ponizej minimum socjal-
nego (52,9%) wchodzito w dorostos¢ po 1989 roku, najmniej z kolei w grupie
0soOb, ktore urodzity si¢ przed koncem II wojny §wiatowej (44,9%) (rys. 74).
Nalezy podkresli¢, ze osoby starsze korzystniej oceniaja w wymiarze subiek-
tywnym swoja sytuacje dochodowa, przy czym w grupie tej kwoty pienigzne
pozwalajace ,,wigza¢ koniec z koncem” sg mniejsze niz w pozostatych typach
spoteczno-ekonomicznych.

———

1945 rok i starsi 144

# 8,7
1946-1956

lafp,7
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49,9

: 151,2
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I
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Rys. 74. Wielko$¢ ubdstwa w zaleznosci od roku urodzenia
Zrédto: badania wiasne.

Wysoka korelacja wystepuje miedzy ubostwem a osobami pobierajacymi
renty. Swiadczenia rentowe w Polsce nie sa wysokie i czgsto nie wystarczaja
na zaspokojenie podstawowych potrzeb. Ponad potowa 0séb utrzymujacych sig¢
z renty zyje na granicy ubdstwa. W najgorszej sytuacji sa samotne osoby w po-
deszlym wieku zwigzane z rolnictwem.

Istotnym problemem na obszarach wiejskich jest ubostwo dzieci. Sg one
znacznie biedniejsze niz ich réwiesnicy z miasta. Ta niepokojaca sytuacja wy-
nika nie tylko z braku §rodkéow pienigznych, lecz przede wszystkim z mniej-
szych mozliwosci zaspokojenia potrzeb edukacyjnych. Jest to nie tylko problem
ekonomiczny, lecz takze etyczny. Ponizej minimum egzystencji zyje 1/3 dzieci
do lat 14, co stwarza niebezpieczenstwo utrwalania si¢ ubostwa w kolejnych
pokoleniach. Wynika to migdzy innymi z konieczno$ci pracy zarobkowej,
kosztem nauki, co prowadzi do zaspokojenia potrzeb terazniejszych kosztem
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przysztosci. Zjawisko ubdstwa wsrod dzieci wymaga szczegodlnego zaintereso-
wania, poniewaz zazwyczaj problem ten jest utozsamiany wylacznie z osobami
starszymi (Tarkowska 2000, GRoTowska-LEDER 2002, WaRZYWODA-KRUSZYNSKA
2005).

Dziedziczenie biedy odbywa si¢ wedtug pewnego schematu opisanego przez
Virea (1997):

e rozpoczecie pracy w bardzo mtodym wieku, z niskim poziomem wy-

ksztalcenia 1 bez okresu nauki zawodu,

* wejscie w grupe osob niewykwalifikowanych, a w konsekwencji brak

mozliwo$ci podnoszenia kwalifikacji 1 dochodu,

 niski dochéd, ograniczony standard zyciowy, zle warunki mieszkaniowe,

dorywcza praca poza domem, pogorszenie sytuacji zdrowotnej (gtownie
nerwowej),

» niskie wyksztalcenie, podjecie wezesnie pracy, trudnosci materialne,

* utrata glownego zrédta dochodow, niska emerytura, korzystanie z pomo-

cy spotecznej, izolacja w podesztym wieku.

Do przedstawionego schematu dziedziczenia biedy mozna doda¢ rowniez
patologie rodzinne, ktore czgsto sg rezultatem niskich dochodow i pojawiaja-
cej si¢ frustracji. Ze szczegolnie trudng sytuacja zyciowa borykaja si¢ niepet-
ne rodziny wielodzietne, ktérych dochody rzadko wystarczaja na zaspokojenie
podstawowych potrzeb. Dos¢ czesto sa one zmuszone do rezygnacji z posytania
dzieci do szkot, a takze z opieki zdrowotne;.

5.3. Wptyw aktywnos$ci ekonomicznej na poziom ubdstwa

Oprocz omowionych czynnikow endogennych istotny wplyw na poziom
ubdstwa maja czynniki egzogeniczne, zwigzane z takimi uwarunkowaniami lo-
kalnymi, jak:

* monopolizacja rynkow pracy powodujaca brak wyboru miejsca zatrud-

nienia,

* brak podstawowych ustug,

* Dbrak interesujgcej oferty kulturalnej dla osob o nizszym poziomie zycia,

* trudna sytuacja mieszkaniowa (zty stan techniczny urzadzen sanitarnych),

e staba wladza lokalna,

e duze wydatki na zywnos¢ i uzywki,

* matle oszczgdnosci itp. (AULEYTNER 2002).
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Badacze zajmujacy si¢ ubostwem zwracaja szczegdlng uwage na takie dy-
mensje nierownosci, jak zdrowie, polityczna partycypacja i dostgp do pracy.
Zauwazaja, ze tatwiej jest uzyskaé¢ $wiadczenie dochodowe niz sama prace
(GoLiNnowska 2000).

Przyczyna zlej oceny wtlasnej sytuacji zyciowej jest rosnace bezrobocie,
obejmujace coraz liczniejsza grupe ludnosci wiejskiej (Frackiewicz 2001). Nie
znajduje ona miejsc pracy w rozdrobnionym rolnictwie, a poszukiwanie pracy
poza nim dla os6b wyksztatconych w szkotach wiejskich oraz na kursach jest
zwykle utrudnione. Dla 41,8% respondentow praca jest podstawowym czynni-
kiem determinujagcym odpowiedni poziom zycia, a jej brak sprzyja ubostwu.
Blisko 80% ankietowanych bez statego zatrudnienia zyje na granicy minimum
socjalnego, a ponad 40% ponizej minimum egzystencji.

5.3.1. Praca nierejestrowana

Wraz z wydtuzaniem si¢ okresu poszukiwania pracy zmniejsza si¢ liczba
bezrobotnych z prawem do zasitku. Jednak czg$¢ z nich, mimo ze formalnie
nadal nalezy do grupy bezrobotnych, pracuje ,,na czarno”. Duzy odsetek an-
kietowanych przyznajacych si¢ do pracy nierejestrowanej wystepuje na ob-
szarach wiejskich typu IV b i II (rys. 75). Praca ,,na czarno” jest elementem
sprzyjajacym pozostawaniu w uboOstwie, poniewaz istnieje pewne przyzwo-
lenie pracobiorcow na nizszy status finansowy w zamian za minimalne wy-
nagrodzenie. Szacuje si¢, ze¢ w Polsce od miliona do miliona trzystu tysigcy
0s0Ob, zarejestrowanych bezrobotnych, w rzeczywistosci ma pracge. Wedtug
szacunkow w szarej strefie jest wytwarzane okoto 13% polskiego PKB, czy-
li kilkanascie miliardow zlotych rocznie, pochodzacych z niezaptaconych
podatkéw, akcyzy czy cla. Z badan GUS z 2005 roku wynika, ze ludno$¢ pra-
cuje ,,na czarno” ze wzgledu na brak mozliwosci zdobycia pracy, niewystar-
czajace dochody i wysoka sktadke ubezpieczeniowa. Sa to z reguly miejsca
pracy o niskiej produktywnosci, ktorych utworzenie w sferze gospodarki bytoby
nieoplacalne.

Praca nierejestrowana na obszarach wiejskich Wielkopolski stanowi znacz-
ny rezerwuar nadmiaru sity roboczej. Wsrod pracujacych ,,na czarno” sg oso-
by w réoznym wieku i z r6znym wyksztatceniem, jednak znacznie czesciej sa
to osoby bez wyksztatcenia — 38,7% z nich ukonczylo jedynie szkote podsta-
wowag, a 22,8% zasadniczg zawodowa. Wraz z wyzszym poziomem wyksztat-
cenia, udziat pracujacych ,,na czarno” spada (rys. 76). Zwigkszaniu si¢ liczby
0s0b pracujacych ,,na czarno” mozna przeciwdziata¢ przez pobudzanie przed-
sigbiorczosci oraz stworzenie bodzcéw dla naplywu kapitatu zagranicznego
1 inwestycji.
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Rys. 75. Odsetek 0soéb pracujacych ,,na czarno” w poszczegdlnych
typach powiatow
Zrédto: badania whasne.
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Rys. 76. Odsetek 0sob pracujacych ,,na czarno” w zaleznosci
od poziomu wyksztalcenia
Zrédto: badania wiasne.
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Znaczenie dochodow z pracy w szarej strefie jest zroznicowane i wynosi od
kilku do 100%, dlatego w badaniach istotne jest, czy dla pracobiorcy stanowi
ona gtéwne, czy dodatkowe zrodlo utrzymania. Osoby, dla ktorych jest to jedy-
ne zrodlo utrzymania, zyja w ubdstwie dwukrotnie czesciej niz osoby, dla kto-
rych jest to dodatkowe zrodto. Blisko potowa respondentéw, dla ktérych praca
nierejestrowana byta jedynym zrédlem utrzymania, zyje w ubdstwie skrajnym,
a ponad 80% ponizej minimum socjalnego (rys. 77).

100 84,5
80

o 60 42.0 48,0 48,3

407 212 24,6
20 1 —

0 - T T
minimum socjalne minimum egzystencji  ubdstwo subiektywne

@ praca nierejestrowana jest jedynym zrédtem

[ praca nierejestrowana jest zrodtem dodatkowym

Rys. 77. Stopien ubdstwa 0sob pracujacych ,,na czarno”
Zrédto: badania wiasne.

Duza liczba pracujacych w szarej strefie wptywa destrukcyjnie na zaspo-
kojenie biezgcych potrzeb. Blisko potowie mieszkancéw wsi dochody nie po-
zwalaja na zaspokojenie potrzeb na satysfakcjonujacym poziomie. Najczesciej
z tym problemem borykaja si¢ mieszkancy powiatow pilskiego, obornickiego,
czarnkowsko-trzcianeckiego i wagrowieckiego (typ IV b), w ktorych az 57,8%
ankietowanych ma problemy z pokryciem biezacych wydatkow, najrzadziej
w powiecie ziemskim poznanskim (typ 1) — 43,9% (tab. 53).

Tabela 53
Odsetek gospodarstw domowych o dochodach niepozwalajacych zaspokoi¢ biezacych
potrzeb w poszczegdlnych grupach powiatéw

Ogoélem I 11 I A III B IVA IV B
49,9 43,9 47,7 49,4 52,7 56,1 57,8

Zrodto: badania whasne.
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5.3.2. Sposoby radzenia sobie z ubdstwem

Obrazem subiektywnie postrzeganych warunkow zycia mieszkancow wiel-
kopolskiej wsi jest odpowiedz ankietowanych na pytanie dotyczace poréwnania
warunkow zycia w relacji do innych gospodarstw domowych. W odczuciu ro-
dzin wiejskich ich sytuacja niewiele si¢ rozni od sytuacji innych gospodarstw
domowych. Co ciekawe, mimo ze gospodarstwa z powiatow typu IV uznaty
swoje dochody za niewystarczajace do pokrycia biezacych potrzeb, to jedno-
czesnie lepiej ocenily swdj poziom zycia w poréwnaniu z innymi gospodar-
stwami (rys. 78).

I I I I
I [143 ] | | 79,6 | | [6.1
I 5.0 68.7 [ 145 [ lepsza niz w innych
) | | | | gospodarstwach domowych
A [18380] 757 [11,0
'l_ | | | | [ podobna jak w innych
B [64] | | 85,1 | | [8,5 gospodarstwach domowych
VA 22,8 | [ | 65,7| | [10,5 [ gorsza od przecietnych
VB 227 | 71,4 6.0
! ! ! !
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rys. 78. Ocena wlasnej sytuacji w pordwnaniu z innymi gospodarstwami
Zrédto: badania whasne

Gospodarstwa domowe radzg sobie z trudnosciami w zaspokajaniu potrzeb,
przez ich ograniczanie, zacigganie pozyczek oraz korzystanie z pomocy krew-
nych i innych oséb. Czgs¢ gospodarstw domowych staje si¢ jednak coraz bar-
dziej pasywna, czgsciej korzystajac z pomocy opieki spotecznej i coraz rzadziej
podejmujac dodatkowa prace (Gurtkowska i Laskowski 2001). Najczestszym
dziataniem w przypadku braku dochodow jest ograniczanie biezacych potrzeb
(51,5%), zaciaganie pozyczek i kredytow (34,7%) oraz wykonywanie dodatko-
wej pracy (32,7%). Zaledwie w 5% gospodarstw nie podejmuje si¢ zadnych tego
typu dziatan (rys. 79). Czestym zjawiskiem na wsi jest wpadanie w putapke
ubostwa. Czgs¢ ludnosci wiejskiej, ze wzgledu na niskie zarobki, nie podejmuje
oficjalnie pracy, poniewaz otrzymywana pomoc spoleczna zapewnia przyblizo-
ny standard zycia (Orczyk 2005).

Rozktad odpowiedzi respondentéw dotyczacych radzenia sobie z trudno-
$ciami byl zréznicowany. W powiatach typu II i Il a ankietowani podejmo-
wali dodatkowa prace blisko dwa razy czesciej niz w powiatach typu 1V a.
W grupach powiatow Ill a, Il b i IV b popularne jest korzystanie z pomocy

159



ograniczenie potrzeb 51 5

zacigganie pozyczek 134,]
dodatkowa praca ] 132,7
pomoc krewnych ] 12,4
korzystanie z oszczednosci ] 10,9
korzystanie z pomocy spofecznej ) —! 9,4
sprzedaz majatku :I 6,9

innapomoc [—154
nie podejmowanie zadnych dziatah [—15

0 10 20 30 40 50 60

Rys. 79. Dziatania podejmowane przez ubogie gospodarstwa domowe
Zrédto: badania whasne.

krewnych (tab. 54). Wigkszos¢ respondentow z ubogich rodzin twierdzita, ze
ma problemy z zaspokojeniem podstawowych potrzeb (cieptego positku, w kto-
rego sktad wchodzitoby migso, czgs¢ nie mogta sobie pozwoli¢ na kupno nowe;j
odziezy).

Tabela 54
Dziatania podejmowane przez ubogie gospodarstwa domowe

Wyszczegodlnienie I 11 Ila Il b IVa IVb
Wykorzystanie oszczednosci 8,8 18,1 11,9 12,9 12,2 10,0
Sprzedaz posiadanego majatku 5,3 3,8 5,9 4.8 49 8.3
Ograniczenie biezacych potrzeb 439 51,9 43,2 58,1 53,7 53,3
Dodatkowa praca 31,6 36,3 38,1 32,3 22,0 26,7
Zaciaganie pozyczek, kredytow 40,4 36,3 33,9 46,8 29,3 31,7
Korzystanie z pomocy spotecznej 5,3 8,8 7,6 1,6 7,3 13,3
Korzystanie z innej pomocy 1,8 3,8 7,6 1,6 73 71
Korzystanie z pomocy krewnych 5,3 9,4 17,8 14,5 9,8 15,0
Brak dziatan 5,3 5,6 34 1,6 4,9 3,3

Zrodto: badania whasne.

Ponad potowa mieszkancow wsi jest zadtuzona z tytulu pozyczek Iub kre-
dytow: 54,7% do 500 zt, a 41,5% do 750 zi. Tylko w 3,6% przypadkéw diug
ten jest wiekszy od 750 zi. Stosunkowo niskie zadtuzenie wynika z konsump-
cyjnego charakteru zacigganych zobowigzan, ktore najczgsciej sg przeznaczane
na dobra trwatego uzytkowania (35,5%), remonty (31,3%), optaty state (17,7%),
wydatki biezace (15,2%) i leczenie (9,7%). Kredyty inwestycyjne sa z reguty
dla mieszkancéw wsi niedostepne, ze wzgledu na ich niski status materialny
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i brak ptynnosci finansowej. Gtéwnym zroédtem zaciaganych zobowigzan jest
bank (75,7%), znacznie rzadziej inna instytucja parabankowa (13,1%) lub osoby
prywatne (11,2%). Wielkos¢ kredytu oraz koniecznos¢ jego splaty przez gospo-
darstwa ubogie stwarza warunki do wpadnigcia w spirale zadtuzenia, a tym
samym powigkszenia trudnosci w wydatkach biezacych.

Koniecznos¢ zaciggania kredytow wynika z tego, ze ludnos¢ wiejska rza-
dziej niz miejska, mobilizuje si¢ do dzialania. Mimo to wigkszo$¢ gospodarstw
domowych na wsi (61,3%) uwaza, ze najlepsza strategia dostosowawczg jest
wieksza zaradnos¢. Ten poglad podzielaja rowniez osoby Zyjace w ubodstwie,
bez wzgledu na przyjeta granice biedy. Najczesciej zgadzaja si¢ z nim oso-
by zyjace ponizej linii obiektywnej (minimum socjalne) — 60,5%, najrzadziej
osoby zyjace ponizej minimum relatywnego (70% mediany dochodow ekwi-
walentnych) — 54,1%. Rownie czgsto za strategie radzenia sobie z bieda respon-
denci uznaja zwickszong aktywnos¢ (51,2%), szkolenia i doksztatcanie (46,3%),
szukanie miejsc pracy poza miejscem zamieszkania (42,6%), a takze pomoc
panstwa (35,8%). Ankietowani rzadko uwazali, ze skuteczng metoda radzenia
sobie z ubostwem jest korzystanie z pomocy charytatywnej (5,5%) i kredytow
preferencyjnych (24,9%). Zauwazalna jest wicksza pasywnos$¢ osob ubogich.
Na pomoc panstwa licza najczesciej gospodarstwa domowe zyjace ponizej 70%
granicy relatywnej, 44,9% z nich uznato, ze jest to jeden z trzech najefektyw-
niejszych sposobow wyjscia z ubdstwa. Osoby zyjace ponizej minimum socjal-
nego najbardziej liczag na wlasne umiejetnosci i zaradno$¢ (rys. 80). Mimo ze
wiele 0s6b wskazuje na aktywne formy radzenia sobie z trudno$ciami, to prze-
jawy indywidualizmu sg na wsi rzadkie (SarREGga 2001). Podejmowanie dziatal-
nosci gospodarczej jest zwykle motywowane checig poprawy wlasnej sytuacji
materialnej 1 jednoczesnie uwarunkowane posiadanymi zasobami finansowy-
mi, a mata aktywno$¢ wynika z obaw przed zaciggnieciem kredytu, a przede
wszystkim przed ,,pulapka kredytowg” i trudnosciami formalnymi (OziMEK
1 Gutkowska 2001).

Powstaje pytanie, czy polska wie§ wchodzi na droge ubdstwa w sposob bez-
wiedny i pasywny, czy probuje temu w jaki$ sposob przeciwdziatac. Problemem
jest przyjmowanie postaw pasywnych, czynigcych z marginalizacji narzedzie
do statego korzystania ze $rodkow pomocy spotecznej i uchylania si¢ od odpo-
wiedzialno$ci za wlasny los. Wedtug czgsci badaczy wie§ zostata wykluczona
z obszaru zainteresowan srodowisk opiniotworczych, ktore czesciej kieruje sie
wobec niej wspotczuciem zamiast tworzy¢ odpowiednie mechanizmy spotecz-
ne i ekonomiczne.

Wigkszos¢ respondentéw uwaza, ze jednym z rozwigzan mogacych poprawi¢
warunki zycia jest podniesienie ptacy minimalnej. Czg$¢ krajow stosowato ta-
kie rozwigzanie w praktyce, jednak przyczyniato si¢ to do zaburzen w mechani-
zmie rynkowym na rynku pracy. Ze wzgledu na wzrost bezrobocia w ostatnich
latach zaczeto wycofywac si¢ z tego pomystu (Jacukowicz 2005). Dodatkowe
wywotywanie bezrobocia jest szczeg6lnie niebezpieczne w przypadku ludnosci
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Rys. 80. Sposoby radzenia z trudnosciami finansowymi i ubdstwem
Zrédto: badania whasne.

z zacofanych gospodarczo terenow potnocnej Wielkopolski. Ich szczegol-
nie cigzka sytuacja zyciowa, bedaca wynikiem szybko rosnacego bezrobocia
w pierwszym okresie transformacji, zostata spotggowanego wygasnigciem
swiadczen dla oséb diugotrwale znajdujacych si¢ poza rynkiem pracy. Staba
pozycja na rynku pracy ludnosci wiejskiej wynika z ogromnego dystansu w po-
ziomie wyksztalcenia, jaki dzieli ja od mieszkancow miast oraz z niedopasowa-
nia wyuczonej specjalizacji do popytu na pracownikéw na lokalnych rynkach
pracy (Micuna 1999).

Istotnym problemem jest mate doswiadczenie w tworzeniu wlasnych miejsc
pracy i rozpoczynania dziatalno$ci gospodarczej na wiasny rachunek. Trud-
ng sytuacje poglebia brak przekonania, ze sytuacja na rynku pracy moze si¢
poprawié, co sprzyja biernosci. W poprawe sytuacji na rynku pracy najbar-
dziej wierzg osoby z wyksztatceniem policealnym 1 wyzszym (18,8% i 15,5%).
W grupie osob bez wyksztatcenia i z ukonczong szkota zawodowa odsetek
ten wynosi odpowiednio 6,7% 1 3,5%. We wszystkich grupach, z wyjatkiem
0s0b z wyksztalceniem wyzszym, najwigkszy odsetek stanowig osoby, ktore
uwazaja, ze sytuacja na rynku pracy pogorszy si¢. Najbardziej pesymistycz-
ng opini¢ wyrazajg osoby z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym (43,9%)
(tab. 55).

Tylko 4,6% ankietowanych bezrobotnych uznato, ze w ciagu najblizszych 12
miesigcy bezrobocie moze spas¢, 40,4% bylto przekonanych, Ze jeszcze bardziej
si¢ ono poglebi. Bardziej optymistycznie podchodzili do tego problemu pracu-
jacy — 10,2% z nich uznato, ze bezrobocie spadnie, a 24,9%, Zze pozostanie bez
zmian (rys. 81).
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Tabela 55
Opinie na temat poziomu bezrobocia w najblizszych 12 miesigcach

Poziom wyksztatcenia

Wyszczegdlnienie ) . , . zasadnicze bez wy-
Wyzsze policealne $rednie .
zawodowe  ksztalcenia
Wzrosnie 29,1 31,3 38,7 43,9 38,3
Pozostanie bez zmian 37,3 21,9 28,3 17,5 16,7
Spadnie 14,5 18,8 11,4 3,5 6,7
Trudno powiedzie¢ 19,1 28,1 18,2 35,1 38,3

Zrodlo: badania wiasne.
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38,0 40,4
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10,0 4.6 ]
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wzrosnie pozostanie taki sam  spadnie trudno powiedzie¢

[ posiadajacy prace [ bez pracy

Rys. 81. Zmiany poziomu bezrobocia w ciagu najblizszych 12 mie-
siecy
Zrodto: badania whasne.

Konieczne jest, by ludno$¢ wiejska nabyta cech pozwalajacych w przyszto-
sci podja¢ prace, a takze kreowaé zatrudnienie. Wazne jest zatem stymulo-
wanie samozatrudnienia, migdzy innymi przez wspieranie matych i $rednich
przedsiebiorstw, a takze likwidacje barier zatrudnieniowych. Poprawe poziomu
zycia i rozwoj terendw wiejskich mozna uzyskaé, zwigkszajac inwestycje na te-
renach wiejskich, co przyczyni si¢ do przyciagniecia kapitatu. Liczy si¢ jednak
nie tylko samo tworzenie miejsc pracy, ale takze pracy sensu stricto. Mlodsze
osoby czgsto decyduja si¢ na migracjg, a nie na tworzenie nowych miejsc pracy,
natomiast starsze nie widzg potrzeby zmiany miejsca zamieszkania, nawet jesli

wigzaloby si¢ to ze znalezieniem zatrudnienia (Gormowska 2000, KropziNski
1999).
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5.3.3. Pomoc spoteczna

W ostatnich latach obserwuje si¢ wzrastajace znaczenie pomocy spotecznej
w Polsce®. Dla wielu gospodarstw domowych jest ona istotnym uzupetnieniem,
a niekiedy podstawa bytu. Jednak w odczuciu $wiadczeniobiorcow pomoc ta
jest zle ukierunkowana. Z przeprowadzonych badan wynika, ze korzysta z niej
co dziesigty mieszkaniec wsi, a w przypadku osob zyjacych ponizej ubostwa
skrajnego zaledwie co szosty (rys. 82). Czgs¢ osdb, mimo trudnej sytuacji zy-
ciowej, nie korzysta z pomocy, inne nie przyznaja si¢ do tego w obawie przed
ostracyzmem spoteczenstwa.

ubdstwo obiektywne (minimum egzystencii) — | 14)5
ubdstwo obiektywne (minimum socjalne) 1 | | | | | |I 12,1
ubéstwo relatywne (40%) L [ 12,9
ubdstwo relatywne (70%) 1 | | | | | | [ 17,3
ub6stwo subiektywne 1 ! ! ! ! !I1o,4

0,0 20 4,0 6,0 80 10,012,014,0 16,0 18,0 20,0

Rys. 82. Odsetek 0sob korzystajacych z pomocy spotecznej (%)
Zrédto: badania whasne.

Sredni poziom pomocy spotecznej w ankietowanych gospodarstwach domo-
wych wynosi 186 zt, przy czym im sytuacja materialna gospodarstwa jest gor-
sza, tym udziat srodkéw pienigznych w wydatkach jest wickszy. W rodzinach
znajdujacych si¢ ponizej linii ubostwa obiektywnego obliczanego za pomoca
minimum egzystencji wynosi $rednio 197 zt, a w znajdujacych si¢ ponizej su-
biektywnej granicy 257 zt (rys. 83). Istotne jest, by instytucje pomocowe przy
udzielaniu zasitkow braty pod uwage ich wplyw na motywacje do aktywizacji
zawodowej.

Waznym aspektem pomocy spolecznej jest wptyw przesztosci na dzisiejsze
odczucia ludnosci. Trudno jest zerwaé z rozbudowanym systemem opieki so-
cjalnej, ze wzgledu na prowadzona do 1989 roku egalitarng polityke panstwa.

31 Moze ona przybiera¢ forme pomocy: stalej — w formie rent socjalnych, okresowej
— zasitki dla bezrobotnych, doraznej — zasitki celowe w formie finansowej lub rzeczo-
wej (Orczyk 2005).
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ubostwo obiektywne (minimum egzystenciji) ; ; ; I[197,8
ubdstwo obiektywne (minimum socjalne) | | | ]184,1
ubostwo relatywne (40%) | | | ]187,3
ubostwo relatywne (50%) | | | ] 189,5
ubdstwo relatywne (60%) | | | 201,1
ubostwo relatywne (70%) | | | | ]209,3
ubostwo subiektywne | | : : : ] 257,2
T T T T T
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Rys. 83. Sredni poziom pomocy spoltecznej
Zrédto: badania wiasne.

Wigkszo$¢ grup spoteczno-ekonomicznych przyzwyczaila si¢ do sterowanej
odgornie dystrybucji zasitkow i §wiadczen (Domaxski 2002). Zmodyfikowa-
ny przez gospodarke rynkowg system jest niedoskonaty ze wzgledu na brak
rozwigzan dtugofalowych. Polska polityka spoteczna dazy do unikania napig¢
kosztem dodatkowych nieefektywnych wydatkéw socjalnych, potegowanych
brakiem odwagi przeprowadzenia glebokich reform. Rozbudowany system
$wiadczen spotecznych wynika z doktryny instytucjonalnej, ktora zaktada, ze
czynnikiem sprzyjajagcym wyréwnywaniu szans, rownosci dostgpu oraz gwa-
rancji w zakresie tzw. norm minimalnych jest rozwoj tzw. sfery sprawiedliwosci
poziomej (Orczyk 2005). Nalezy przy tym zauwazy¢, ze powstawanie i rozwoj
instytucji spotecznych nie jest rownoznaczny z efektywna pomoca. Sktada si¢
na to kilka czynnikéw, m.in. niewielki zakres pomocy, niewystarczajacy na
wyjscie ze sfery ubostwa, oraz zbyt duze obcigzenie pracownikéw socjalnych
praca administracyjng, ktéra zmniejsza efektywnos¢ ich pracy.

Z punktu widzenia beneficjenta pomocy spotecznej istotna jest pewno$¢ uzy-
skiwania $wiadczen oraz prostota i przejrzystos¢ kryteriow ich przyznawania.
Nalezy rowniez pamigtac, by zasitki petnily funkcje motywacyjng w poszuki-
waniu pracy. Wedtug Gorinowskies (1999) §wiadczenia powinny mie¢ charakter
przej$ciowy miedzy dochodami z pracy zakonczonej a kolejnej podejmowane;j.
Powinny rowniez uwzglednia¢ odczucia spoteczenstwa co do wysokosci satys-
fakcjonujacego wynagrodzenia. Z badan wynika, ze wielko$¢ dochodu pozwa-
lajaca ,,wigza¢ koniec z koncem” zalezy od typu powiatu. W powiatach typu III
i IV, o czynnikach warunkujacych poziom zycia uznawanych za gorsze, kwota
ta ksztattuje si¢ na nizszym poziomie niz w powiatach typu [ i II (rys. 84).

Przesunigcie do sfery pomocy spotecznej bardzo czesto utrwala bezrobocie
i ubostwo na wiele lat. Prowadzi to nie tylko do zmniejszenia si¢ sktonno$ci
jednostek do jakiejkolwiek inicjatywy i odpowiedzialno$ci za swoj los, ale takze
do tworzenia si¢ postaw roszczeniowych. Istotnym problemem jest to, ze urzedy
pracy przestaja interesowac si¢ beneficjentami osrodkéw pomocy spotecznej,
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Rys. 84. Dochdd satysfakcjonujacy (zt/osobe)
Zrédto: badania wiasne.

a tym samym ich szansa na przeszkolenie lub zatrudnienie istotnie spada.
Urzedy pomocy spotecznej nie prowadza w wystarczajacym stopniu aktywnej
polityki przeciwdziatania ubdstwu i bezrobociu dlugotrwalemu, ograniczajac
si¢ gltéwnie do dziatan pasywnych (KaBas 2000). Istotng wada bezposrednigj
pomocy jest jej krotkofalowy i zazwyczaj powierzchowny charakter, dlatego
w opinii wielu badaczy korzystniejszym rozwiazaniem jest tworzenie szans
uzyskania pracy, co pozwala zaktywizowac osoby ubogie i pobudzi¢ do dzia-
fan przyczyniajacych si¢ do wzrostu ich zamoznosci. Rolg panstwa jest zatem
sprawianie, by gospodarka si¢ rozwijala, a tym samym dobrodziejstwem roz-
woju byly obejmowane stopniowo wszystkie osoby (StigLitz 2004, Szora 2005).
Jak tatwo zauwazy¢, bez trwalego wzrostu gospodarczego nie mozna zmniej-
szy¢ ubdstwa, jednak twierdzenie to nie jest odwrotne, poniewaz ze wzrostu
nie zawsze korzystaja wszystkie osoby. Dotychczas nie pojawity si¢ rozwigza-
nia pozwalajace najstabszym grupom spotecznym na wsi partycypowac¢ w ko-
rzysciach wynikajacych z przemian systemowych. Nadal trwa pauperyzacja,
rozszerza si¢ strefa ubodstwa i rozrasta zbiorowos¢ osob zmarginalizowanych.
Problemy te uzasadniaja koniecznos$¢ zintensyfikowania dziatan zapobiegaja-
cych wykluczeniu spotecznemu.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze dla co trzeciego ubogiego pomoc
spoteczna nie ma znaczenia, gdyz nie pozwala na trwate wyjscie z ubostwa.
Jednak wigkszo$¢ ankietowanych uwaza, ze sprzyja ona zaspokojeniu potrzeb
chociazby w minimalnym stopniu. Im gorsza sytuacja ankietowanych, tym zna-
czenie otrzymywanych $wiadczen socjalnych jest wigksze. 31,6% gospodarstw
domowych zyjacych ponizej linii ubostwa skrajnego uznaje, ze jest ono duze,
podczas gdy wsrod gospodarstw domowych zagrozonych ubostwem udzial ten
wynosi 23,5%. Najczgsciej ankietowani oczekuja pomocy finansowej, 53,8%
zyjacych ponizej minimum egzystencji 1 45,7% ponizej minimum socjalnego
twierdzi, ze forma tej pomocy jest bardziej korzystna, poniewaz ubodzy sami
najlepiej wiedza, na co przeznaczy¢ otrzymane $rodki pieni¢zne.
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5.4. Ocena zycia przez rodziny ubogie

Trudna sytuacja zyciowa powoduje, ze mieszkancy wsi sg zmuszeni do
oszczednego poziomu zycia. Co piate gospodarstwo domowe kupuje najtansze
produkty (jedzenie, ubranie), czesto w niewielkiej ilosci, a co trzecie zyje na
tyle oszczednie, by stac je byto na wszystko. Tylko 9,8% badanych gospodarstw
jest w stanie zaspokoi¢ wszystkie potrzeby bez obawy o przysztosé (tab. 56).

Tabela 56
Sposob gospodarowania pienigdzmi w gospodarstwach domowych

Wyszczegdlnienie Udziat %

Wystarcza na wszystko i oszczgdzamy na przysztosé 9,8
Wystarcza na wszystko bez specjalnych wyrzeczen lecz nie oszczgdzamy 13.3
na przysztosé ’

Zyjemy oszczednie dzieki czemu starcza na wszystko 37,4
Zyjemy bardzo oszczednie aby odlozyé na zakupy 16,4
Pienigdzy wystarcza wylacznie na najtansze jedzenie, ubranie i optaty 19.2
za mieszkanie ’

Pieniedzy wystarcza wylacznie na jedzenie i najtansze ubranie 34
Pieniedzy wystarcza wyltacznie na jedzenie 1,6
Pienigdzy czasem nie wystarcza nawet na jedzenie 1.4

Zrodto: badania whasne.

Ubostwo na wsi powoduje koniecznos$¢ rezygnacji z dobr wyzszego rzedu,
takich jak kultura (66%) i wypoczynek (83,2%). Wigkszo$¢ gospodarstw do-
mowych zyjacych zarowno w ubdstwie skrajnym, jak i na granicy ubostwa jest
zmuszona ze wzgledow finansowych do zaprzestania korzystania z rozrywki, to
jest kina (odpowiednio 77,5% i 51,5%), teatru (83,1%, 61,8%), muzeum (78,5%,
54,8%), zakupu ksigzki (67,6%, 38,6%). Dla duzej grupy osob zyjacych w ubo-
stwie jedyng forma spedzania wolnego czasu jest wykonywanie zalegtych prac
w domu (46,7%), bierny wypoczynek (27,2%) i1 uczestnictwo w zyciu towarzy-
skim z rodzing i przyjaciéimi (26,8%). Czg$¢ gospodarstw domowych, mimo
ze nie zaspokaja zadnych potrzeb wyzszego rzgdu, nie tylko nie odczuwa takiej
koniecznosci, ale takze nie ma §wiadomosci ich istnienia. Stabsze zaspokojenie
potrzeb kulturalnych wynika rowniez z probleméw infrastrukturalnych i gor-
szego dostepu do instytucji kultury, a takze z mniejszych aspiracji i innej hie-
rarchii potrzeb niz w przypadku mieszkancow miast. Substytutem tych potrzeb
jest dziatalno$¢ kulturalna zwigzana ze stowarzyszeniami mito$nikow ziem
1 grup etnicznych, jednak nadal nie mozna mowi¢ o jej powszechnosci.
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Mimo ze wiele gospodarstw domowych w wojewddztwie wielkopolskim
Zyje ponizej granicy ubdstwa i nie ma wystarczajacych §rodkow pozwalaja-
cych na zaspokojenie potrzeb wyzszego rzedu, to jednak ponad potowa ocenia
swoje zycie jako udane (55%). Im nizszy status materialny respondentow, tym
ich oceny sa gorsze. Tylko 44,3% ankietowanych zyjacych ponizej ubdstwa
skrajnego ocenia pozytywnie swoje dotychczasowe zycie. Najgorzej oceniaja
je mieszkancy powiatéw typu IV b i 11 b, najlepiej zas 1 i IV a (rys. 85). Ich
zte oceny wynikaja migdzy innymi z poréwnania wlasnej sytuacji materialnej
z gospodarstwami domowymi z powiatéw, gdzie jest ona znacznie lepsza.

80 1604

| Il A 1B IVA IVB

@ udane [ nieudane

Rys. 85. Ocena zycia w zaleznos$ci od powiatu (%)
Zrédto: badania wiasne.

Warto zauwazy¢, ze $rednia ocena sytuacji materialnej na wsi w skali od
1 do 5 ksztaltuje si¢ na poziomie 3,0%2. W gospodarstwach domowych utrzy-
mujacych si¢ z niezarobkowych zrodet oraz emerytow i rencistow ocena ta
jest znacznie nizsza niz w pozostaltych gospodarstwach i wynosi odpowiednio
2,51 2,8. Lepiej sytuacje oceniaja pracownicy prowadzacy wilasng dziatalnos¢
gospodarczg (3,2) i utrzymujacy si¢ z pracy najemnej (3,1), natomiast w go-
spodarstwach zwigzanych z rolnictwem ocena ta jest zblizona do $redniej dla
obszarow wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego. Aktualny poziom zycia
rzutuje bezposrednio na ocene dotychczasowej i przewidywanej sytuacji mate-
rialnej. Z badan wynika, Ze osoby Zyjace ponizej progu ubdstwa znacznie czg-
sciej dobrze oceniaja okres sprzed reformy gospodarczej. 40,3% respondentow
zyjacych ponizej minimum egzystencji uwaza, ze najlepiej zylo si¢ przed 1989
rokiem. Zaledwie co dwunasty badany zyjacy w skrajnym ubodstwie uznaje, ze

32 Oceng sytuacji materialnej dokonano za pomocg rang: 5 — sytuacja znacznie lep-
sza niz w innych gospodarstwach domowych, 4 — lepsza niz w innych gospodarstwach;
3 — podobna jak w innych gospodarstwach, 2 — gorsza od warunkéw przecietnych,
1 — znacznie gorsza od warunkow przecigtnych.
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materialnie najlepiej zyje mu si¢ teraz. Relatywnie dobrg ocene¢ obecnej sytu-
acji wystawiajg ubodzy zyjacy ponizej subiektywnej granicy ubostwa (10,2%)
(tab. 57). Gorsze oceny sytuacji po 1989 roku sa konsekwencja nie tylko wzro-
stu aspiracji zyciowych gospodarstw domowych, lecz takze problemow zwigza-
nych z adaptacja do warunkow gospodarki rynkowe;j.

Tabela 57
Opinia ankietowanych na temat warunkéw materialnych (%)

Ubostwo relatywne
Ubostwo obiektywne

Lepsze warunki % mediany dochodow ~ Ubostwo

materialne Ogotem - - ekwiwalentnych subiektywne
minimum minimum
egzystencji  socjalne 40% 70%
Przed 1989 rokiem 36,5 40,3 39,5 34,6 38,9 39,8
W I potowie lat 90. 17,3 12,8 17,2 14,1 17,3 16,7
W II potowie lat 90. 9,5 9,3 10,3 9,0 9,9 8,6
Obecnie 12,2 8,0 8,6 10,7 9,5 10,2

Zrodlo: badania wiasne.

Na obszarach wiejskich widoczne jest poczucie zagrozenia sytuacji mate-
rialnej. Zaledwie 12% ankietowanych uwaza, ze ich zycie w nastepnych latach
poprawi sie, wigksza grupe o 7,8 punktu procentowego stanowig respondenci,
ktorzy maja przeciwne zdanie. Ocena sytuacji zyciowej jest dodatnio skorelo-
wana z oceng mozliwosci poprawy kondycji finansowej. Osoby ubogie, Zyjace
na granicy ostrzegajacej o ubdstwie, czgsciej niz zyjacy w skrajnym ubdstwie
sadza, ze w najblizszym czasie ich sytuacja si¢ poprawi (odpowiednio 10,4%
i 7,7%) (tab. 58). Gospodarstwa domowe 0so6b pracujacych na wilasny rachu-
nek czesciej niz inne oceniaja, ze ich kondycja finansowa ulegnie poprawie.
Jest to jedyna grupa, w ktorej odsetek ocen pozytywnych przewyzsza odse-
tek ocen negatywnych (16,3% 1 14,0%). Najmniej pozytywnych ocen jest
w gospodarstwach domowych emerytow i rencistow (4,6%) oraz pracownikow
uzytkujacych gospodarstwo rolne (7,5%). Duzy odsetek wsrdd ankietowanych
oczekujacych poprawy wiasnej sytuacji zyciowej stanowia rolnicy (15,8%), co
mozna thumaczy¢ ich oczekiwaniami zwigzanymi z doptatami bezposrednimi.
Wigkszego od przecigtnych odsetka ocen pozytywnych nie zachwiaty poczat-
kowe obawy przed zwigkszonym importem zywnosci zagranicznej (tab. 59).

Ocena zmian sytuacji zyciowej w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych bada-
nia i przewidywanych zmian w ciggu nastgpnego roku zalezy od typu powiatu.
Na ogoét ankietowani nie zauwazali zmian w swojej sytuacji zyciowej. Jedy-
nie w przypadku obszarow typu Il a i IV a, wigkszo$¢ respondentow uznata,
ze ich sytuacja ulegla pogorszeniu. Ankietowani z reguty nie potrafili ocenic,
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Tabela 58

Opinia na temat poprawy sytuacji finansowej w zaleznosci od przyjetej linii ubostwa (%)

. obiektywne
Sytuacja .
. Ogotem o o
finansowa minimum  minimum
egzystencji  socjalne
Poprawi si¢ 12 7,7 10,4
Pogorszy si¢ 19,8 25,9 22,1
Bedzie taka sama 29,4 22,3 254

Zrodto: badania whasne.

Tabela 59

Ubodstwo
relatywne
% mediany dochodow .
ekwiwzﬂentnych subiektywne
40% 70%
9,3 11,0 8,0
35,9 21,4 19,8
38,8 23,1 29.4

Opinia na temat poprawy sytuacji finansowej w zaleznosci od zrédta dochodéw

Grupa spoleczno-ekonomiczna

Poprawi si¢

Pogorszy si¢

Bedzie taka sama

Pracownicy najemni 8,9 20,0 37,8
Uzytkujacy gospodarstwo rolne 7,5 22,6 20,8
Rolnicy 15,8 18,5 25,5
Pracujacy na wlasny rachunek 16,3 14,0 27,9
Emeryeci i rencisci 4,6 25,9 31,5
Utrzymujacy si¢ z niezarobkowych 12,5 25,0 6,3
zrodet
Zré6dto: badania whasne.
Tabela 60
Ocena zmian sytuacji zyciowej
Wyszczegodlnienie 1 1T III A 111 B IV A IVB
Jak zmienita si¢ sytuacja gospodarstwa w ciggu ostatnich 12 miesigcy?
Poprawita si¢ 6,1 10,7 10,4 9,6 15,8 15,5
Pozostata bez zmian 429 41,3 35,8 41,5 31,6 38,1
Jest gorsza 33,7 35,1 37,0 34,0 36,8 33,3
Trudno powiedzie¢ 17,3 12,9 16,8 14,9 15,8 13,1
Jak zmieni si¢ sytuacja w nastepnych 12 miesigcach?

Bedzie lepsza 9,3 12,8 12,1 6,4 12,3 15,5
Pozostanie taka sama 40,2 29,1 27,2 34,0 21,1 22,6
Bedzie gorsza 14,4 22,5 20,8 17,0 31,6 15,5
Trudno powiedzieé¢ 36,1 35,7 41,6 42.6 35,1 46,4

Zrodlo: badania wiasne.
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jak zmieni si¢ ich sytuacja w nastepnym roku lub zaktadali, Zze nie ulegnie
wigkszym zmianom. Asekuracja w odpowiedziach wynika nie tylko z mental-
nosci mieszkancow wsi, ale czesto jest efektem poczucia braku kontroli nad
wlasng przysztoscia oraz przeswiadczenia o zdeterminowaniu wlasnej sytuacji
materialnej czynnikami zewngtrznymi. Najmniej optymistycznie na przyszia
sytuacj¢ patrzg mieszkancy terenow typu IV a, 31,6% z nich uwaza, ze bedzie
gorzej niz dotychczas (tab. 60).

Ilo§¢ srodkow pienieznych posiadanych przez gospodarstwo domowe ma
istotny wplyw na poziom odczuwanego ubostwa. Mimo to zaledwie 34,6%
badanych gospodarstw domowych uznaje je za warunek determinujacy udane
zycie (pigta pozycja pod wzglegdem wazno$ci). Nalezy podkresli¢, ze za naj-
wazniejsze elementy ankietowani uznajg rodzine (81%), zdrowie (72,9%) i pra-
c¢ (41,8%).
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ZAKONCZENIE

Moéwiac o biedzie, nalezy pamigtaé, ze jest ona zrdznicowana zaré6wno
przestrzennie, jak i wewnatrz poszczegdlnych grup spoteczno-ekonomicznych.
Pojecie to ma charakter wielowymiarowy i nie sprowadza si¢ wylacznie do bra-
ku zasobow ekonomicznych, ale rowniez do niewystarczajacego zaspokojenie
potrzeb w sferze edukacji, zdrowia, uczestnictwa w kulturze i w Zyciu poli-
tycznym. Dla charakterystyki biedy wazne jest zardwno jej natezenie, jak i gte-
boko$¢ oraz trwato$¢. Wskazniki te maja widoczne, daleko idace konsekwencje
dla gospodarstw domowych.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze zbiorowo$¢ lu-
dzi ubogich jest zroznicowana wewnetrznie. W zaleznos$ci od przyjetej linii
ubdstwa obejmuje rdézne grupy spoteczne, jednak rdzen grupy zazwyczaj po-
zostaje ten sam. W Polsce szczegbélne znaczenie w badaniach nad bieda maja
miary obiektywne wyznaczane za pomocg minimum socjalnego i minimum
egzystencji. Pierwsza z tych kategorii uwzglednia potrzeby zwigzane z udzia-
fem w zyciu spotecznym na niskim poziomie, aczkolwiek wystarczajacym do
reprodukcji sit witalnych cztowieka na kazdym etapie rozwoju biologiczne-
go. Wielko$¢ grupy ubogiej wyznaczonej na podstawie minimum socjalnego
wynosi 49,8%. Bytowanie na tym poziomie nie musi oznacza¢ ubostwa, a za-
grozenie nim pojawia si¢, gdy gospodarstwo domowe nie moze osiaggnaé odpo-
wiedniego standardu zycia przez dtuzszy okres. Duze znaczenie na obszarach
wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego ma minimum egzystencji, ponizej
ktorego zyje 21,3% ankietowanych. Uwaza sie, ze prawo do tego minimum
jest rowne z prawem do wolnosci, gdyz uwzglednia ono potrzeby, ktore nie
mogg by¢ odlozone w czasie, a nizsza konsumpcja prowadzi do biologiczne-
go wyniszczenia. Poziom minimum egzystencji przyjeto za granicg ubostwa
skrajnego.

Rozpatrujac ubostwo w skali wzglednej, za osoby ubogie uznaje si¢ respon-
dentow, ktorych potrzeby nie sg zaspokojone w sposdb wystarczajacy w porow-
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naniu z innymi ankietowanymi. Istotg ubdstwa relatywnego jest roznica miedzy
dochodami a nie ich bezwzgledna wysokos¢, dlatego bardziej wyraza ono 16z-
nice w poziomie zycia niz faktyczne ubostwo. Ustalane granice odzwierciedlaja
przecietny poziom zycia w spoteczenstwie. Osobg uwaza si¢ za uboga, jesli jej
dochdd spada ponizej granic uznawanych przez wickszos¢ spoleczenstwa za
minimum. W badaniach zastosowano cztery poziomy granic ubdstwa relatyw-
nego: 40, 50, 60 1 70% mediany dochodéw ekwiwalentnych. Obliczona w ten
sposob stopa ubostwa wynosi od 16,8 do 33,3%.

W ostatnich latach wzrosto znaczenie ubdstwa subiektywnego. Podstawa
jego wyznaczenia jest ocena poziomu dochodow, ktory ankietowani uwazaja za
niewystarczajacy; za biednych uznaje si¢ w tym wypadku te osoby, ktore maja
poczucie deprywacji finansowej. W zaleznosci od przyjetych kryteriow wyzna-
czania linii subiektywnej wynosi ona od 49,7% (metoda LPL) do 77,8% (pyta-
nie Deleecka). Poczucie biedy subiektywnej zalezy migdzy innymi od aspiracji
badanych 0so6b oraz poréwnania wlasnej sytuacji materialnej z sytuacja innych
gospodarstw domowych.

Analiza badan potwierdza wplyw czynnikow spoteczno-ekonomicznych
na zréznicowanie ubostwa wsrod ludnosci wiejskiej wojewodztwa wielkopol-
skiego. Jednym z wazniejszych determinantéw ubdstwa jest poziom wyksztat-
cenia ankietowanych. Edukacja ma warto$¢ dla cztowieka zarowno w wymiarze
kapitatu, ktory wnosi na rynek, jak i w osobistym rozwoju niezwigzanym
z perspektywami ekonomicznymi. W grupie osob z wyksztatceniem co najwy-
zej gimnazjalnym udziat 0sob zyjacych ponizej minimum socjalnego wynosi
71,7%, podczas, gdy w grupie 0sob z wyksztalceniem wyzszym 24,1%. Swiad-
czy to o tym, ze wyksztalcenie jest podstawowym zasobem ekonomicznym,
ktory ma wptyw zarowno na poczucie ubdstwa, jak i faktyczny poziom zycia.
Z przeprowadzonych badan wynika, ze aspiracje mlodziezy wiejskiej w zakre-
sie ksztalcenia sg obecnie podobne do aspiracji mtodziezy miejskiej, dlatego
wyjscie z ubostwa jest w znacznym stopniu zdeterminowane warunkami re-
alizacji mozliwo$ci edukacyjnych. Migdzy ubostwem a wyksztalceniem wy-
stepujg sprzgzenia zwrotne. Ubostwo jest rezultatem niskiego wyksztalcenia,
jednoczesnie brak srodkéw pienieznych ogranicza mozliwos¢ zdobycia wyzsze-
go wyksztaltcenia.

Waznym czynnikiem decydujagcym o poziomie ubdstwa jest aktywno$¢ na
rynku pracy. Jest ona silnie zroznicowana w zalezno$ci od struktury spoteczno-
-zawodowej oraz miejsca zamieszkania. Na ubostwo narazeni sg przede wszyst-
kim mieszkancy z obszaréw wiejskich dotknietych bezrobociem strukturalnym,
zwlaszcza z powiatow potnocnej Wielkopolski. Blisko 80% ankietowanych bez
stalego zatrudnienia Zzyje na granicy ubostwa socjalnego, a ponad 40% ponizej
minimum egzystencji. Wraz z wydtuzaniem si¢ okresu pozostawania bez pracy
zmniejsza si¢ liczba bezrobotnych z prawem do zasitku, a duza czes$¢ tej grupy
pracuje ,,na czarno”. Wsrod bezrobotnych az 42% nie ma pracy od ponad roku,
a 22,6% od ponad dwoch lat.
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Na ubostwo wptywaja cechy spoleczno-demograficzne gospodarstw domo-
wych. Bieda jest zdeterminowana przede wszystkim liczebno$cig rodziny. Im
liczniejsze jest gospodarstwo domowe, tym prawdopodobienstwo znalezienia
si¢ ponizej granicy ubostwa jest wieksze. Gospodarstwo domowe zyjace poni-
zej minimum egzystencji liczy $rednio 4,8 osoby, a ponizej minimum socjal-
nego — 4,6. Na wielko$¢ ubostwa wplywa rowniez wiek. Mimo ze bieda jest
utozsamiana z osobami starszymi, to z reguty sg na nig bardziej narazeni ludzie
mtodzi. Ponizej minimum egzystencji zyje 1/3 dzieci do lat 14. Istota ubdstwa
wsrod osob mtodych jest jego dziedziczenie.

Glownym zrodlem utrzymania ludnosci wiejskiej wojewodztwa wielkopol-
skiego jest praca w sektorze prywatnym, w tej grupie 18,3% stanowig pracujacy
na wlasny rachunek w gospodarstwie rolnym. Co trzeci mieszkaniec wielkopol-
skiej wsi utrzymuje si¢ z niezarobkowego zrodta, z tego dwdch na trzech z eme-
rytury lub renty. Przynalezno$¢ do poszczegdlnych grup wpltywa na sytuacje
ekonomiczng badanych gospodarstw domowych. W najtrudniejszej sytuacji sa
osoby utrzymujace si¢ ze zrodet niezarobkowych (innych niz emerytury i ren-
ty) oraz zwigzanych z pracg w gospodarstwie rolnym, a w najkorzystniejszej
pracujacy na wlasny rachunek oraz pracownicy najemni.

Zréznicowanie sytuacji dochodowej mieszkancow wojewodztwa wielkopol-
skiego ilustruje dochod rozporzadzalny w poszczegdlnych grupach. W 2005
roku nizsze od przecigtnych byty dochody gospodarstw domowych utrzymu-
jacych sie z niezarobkowych zZrodet, rencistow i emerytow, wyzsze za$§ pracu-
jacych na wilasny rachunek, uzytkujacych gospodarstwo rolne, pracownikow
najemnych i rolnikéw. Nalezy jednak pamigtaé, ze dochody w gospodarstwach
domowych 0séb powigzanych z rolnictwem w przeliczeniu na jedng osobe sa
z reguty nizsze od $redniej, co wynika z wigkszej liczebnosci tych gospodarstw.
Odwrotna sytuacj¢ obserwuje si¢ wsrod emerytow. Dochody w tej grupie maja
na obszarach wiejskich duze znaczenie, poniewaz cze¢sto sg jedynym zrodlem
utrzymania i gwarantujg staly doptyw srodkow pienigznych. Prowadzi to do
sytuacji, w ktorej osoby z emeryturami stajg si¢ grupg utrzymujaca wiejskie
gospodarstwa domowe. Z niepublikowanych danych budzetow gospodarstw do-
mowych wynika, ze przynalezno$¢ do grupy spoteczno-ekonomicznej determi-
nuje rozpigtos¢ dochodow, wspotczynnik zréznicowania kwintylowego wynosi
od 3,3 (u pracujacych na wiasny rachunek) do 5,0 (u uzytkujacych gospodar-
stwo rolne).

Zrodto dochoddéw wptywa rowniez na strukture spozycia oraz jego wielko$¢.
We wszystkich grupach spoteczno-ekonomicznych zmiany w wydatkach prze-
znaczanych na zywnos$¢ byty podobne. W 2001 roku w poréwnaniu z 1999 ro-
kiem nastapita poprawa sytuacji materialnej, a wydatki na dobra konsumpcyjne
wzrosly, natomiast w latach 2002-2005 sytuacja ulegta pogorszeniu. Glownym
zrodtem pozyskiwania artykutéw zywnosciowych jest zakup bezposredni, jed-
nak w gospodarstwach domowych powigzanych z rolnictwem duze znacze-
nie ma samozaopatrzenie, ktore stanowi od 28 do 40% spozywanej zywnosci.
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Bez wzgledu na grupe spoteczno-ekonomiczna, wydatki na zywno$¢ to okoto
1/4 wszystkich wydatkéw konsumpcyjnych. Nalezy zaznaczy¢, ze w gospodar-
stwach domowych Zyjacych ponizej progu ubdstwa, wydatki te czesto wyno-
sza ponad 50%. Z przeprowadzonych badan wynika, ze zaspokojenie potrzeb
zywno$ciowych w ostatnich latach, bez wzgledu na przyjeta granicg ubdstwa,
ulegto pogorszeniu. Opini¢ takg wyraza od 26,3 do 33,1% respondentow.

Istotnym elementem badan nad ubostwem jest jego glebokos¢ okreslajaca
srednig odlegtos¢ ubogich gospodarstw domowych od linii wyznaczajacej po-
ziom zycia w biedzie. Indeks glebokosci ubostwa ksztaltuje si¢ na poziomie od
34,1 do 40,8%, a wigc ubdstwo nie jest tak glebokie, jak si¢ na ogot sadzi. Z ba-
dan wynika, ze niewielki wzrost dochodow moze prowadzi¢ do opuszczenia
sfery ubostwa skrajnego. Najwicksza luke dochodowa mozna zaobserwowaé
wsérod gospodarstw domowych utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet
oraz rolnikow, najmniejsza za$ u pracujacych na wiasny rachunek, pracowni-
kow najemnych, a takze emerytow i rencistow.

Niezaleznie od przyjetego kryterium wyznaczania ubdstwa najwyzszy
jego poziom wystepuje w potnocnych powiatach wojewodztwa wielkopolskie-
g0, a najnizszy w powiecie ziemskim poznanskim. Sytuacja ta jest wynikiem
zaré6wno odmiennego przebiegu ich rozwoju, jak i zréznicowania funkcji spo-
teczno-gospodarczych. Ze wzgledu na wielofunkcyjno$¢ obszarow wiejskich
konieczne jest prowadzenie odpowiedniej polityki regionalnej zmierzajacej
do wyréwnywania ich szans rozwoju, bez ktdrej ubdstwo bedzie sie utrwalac,
a rozwoj tych terendw bedzie zagrozony.

Ubostwo trwate niesie za sobg degradacje — zaré6wno biologiczna, jak i spo-
teczno-ekonomiczng. Problem dzisiejszej biedy polega nie tylko na tym, ze
zagraza ona zdrowiu i zyciu, lecz takze na niebezpieczenstwie utrwalania si¢
niedostatku, a tym samym towarzyszacych mu niekorzystnych zjawisk powo-
dujacych wykluczenie poza margines spoleczny. Bieda to nie tylko niskie do-
chody, ale rowniez taka sytuacja, w ktorej gospodarstwa domowe sg zmuszone
do rezygnacji z uczestnictwa w zyciu zbiorowym. Niekiedy jest to rowniez brak
umiejetnosci gospodarowania posiadanymi zasobami pienieznymi.

Uboéstwo ma charakter dynamiczny, a wigc zmienia si¢ w czasie. Inne stan-
dardy obowigzywaty na poczatku poprzedniego stulecia, inne dzisiaj. Wspot-
czesni ubodzy posiadaja radia, telewizory, lodéwki, czasami samochody, a wigc
artykuty, w ktore wczesniej wyposazone byly jedynie zamozne gospodarstwa
domowe. Jednoczesnie ich dochody sg na tyle ograniczone, ze nie przystuguje
im prawo do korzystania z ustug socjalnych, a ich wielko$¢ nie pozwala na za-
spokojenie potrzeb innych niz podstawowe. W latach 1999-2003 gospodarstwa
domowe zwickszaly swoj stan posiadania dobr trwatych, jednak w zaleznoS$ci
od grupy kwintylowej, tempo wzrostu byto zrdéznicowane.

Z problemem ubdstwa wigze si¢ wiele zagrozen, w tym przede wszystkim
poczucie braku bezpieczenstwa, sprawiedliwosci spotecznej oraz deprywacji
potrzeb. Czgsto przyczyniajg si¢ one do zmniejszenia poczucia wlasnej warto-
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$ci, jednocze$nie sprzyjajac powstawaniu postaw roszczeniowych wobec pan-
stwa, samorzadow 1 organizacji pozarzadowych. Okolo 40% ankietowanych
uwaza, ze najlepszym sposobem radzenia sobie z ubostwem jest pomoc pan-
stwa. Zauwazalne jest jednak poczucie, ze nie ma mozliwosci wyjscia z ubo-
stwa bez wigkszej aktywnos$ci i zaradnos$ci samych zainteresowanych. Jego
zwalczanie jest mozliwe po spetnieniu dwoch istotnych warunkow. Pierwszy
wynika z trafnej interwencji odpowiednich instytucji panstwowych i spolecz-
nych. W warunkach Polski, na poziomie samorzadowym, musi si¢ to wigzac
z reorganizacjg wielu instytucji zajmujacych si¢ polityka spoteczna, z ksztat-
ceniem wykwalifikowanych kadr oraz tworzeniem sieci przeptywu informacji
o nowych rozwiagzaniach pojawiajacych si¢ w ramach polityki spotecznej. Drugi
za$ dotyczy aktywnosci poszczegolnych jednostek oczekujacych pomocy. Be-
neficjenci pomocy spotecznej musza by¢ nie tylko gotowi do przyjecia propo-
zycji ze strony pracownika socjalnego, ale przede wszystkim aktywnie dziata¢
na rzecz poprawy wiasnej sytuacji zyciowej. Przeciwdziatanie ubostwu zarow-
no na terenie kraju, jak 1 w poszczegolnych wojewodztwach wymaga stosowa-
nia programéw adresowanych do konkretnej grupy osob, zwigzanych miedzy
innymi z tworzeniem nowych miejsc pracy oraz zapobiegajacych nadmiernym
nierdwno$ciom spolecznym. Wymaga to zaréwno wysitku koncepcyjnego, jak
i koordynacji polityki gospodarczej i spoteczne;.
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